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SEOWA TEMATYCZNE W ,,ONOMASTIKACH”
(ZAKRES, TRESC, FORMA)

Stowa tematyczne: stowo tematyczne, wyraz kluczowy, ,,Onomastica”

Ujednolicanie ludzkiej dziatalno$ci w sferze publicznej, polegajace na wyzna-
czeniu parametréw umozliwiajgcych formalne poréwnywanie, znalazto wyraz
takze w publikacjach naukowych. Po 1989 r. w Polsce przemodelowano wyma-
gania stawiane autorom artykutow w periodykach naukowych, wprowadzono na
wzor amerykanski obowigzek podawania streszczen i stow kluczowych w jezy-
ku ,.kongresowym” (w praktyce szybko ograniczono to do jezyka angielskiego).
Umozliwito to m.in. poréwnanie tzw. punktacji czasopism krajowych i zagra-
nicznych, a dalej — okreslanie poziomu dofinansowania.

W ,,Onomastikach” wymoég podawania stow tematycznych pojawia si¢
dopiero w roczniku za 2002 r.'; w tymze numerze slowa tematyczne juz za-
stosowano. W numerze z 2003 r. jeszcze nie wszystkie artykuly zaopatrzono
w polskie stowa tematyczne, przy niektérych tekstach podawano na przyktad
tylko angielskie’. W pézniejszych numerach przestrzegano zasady zamiesz-
czania stow tematycznych, cho¢ nie wypracowano poczatkowo formuty, czy
maja to by¢ stowa w jezyku polskim, czy obcym (lub w obu naraz) i jaka jest
ich zalezno$¢ od jezyka tekstu gldéwnego. W ciagu 15 lat autorzy publikuja-
cy w ,,Onomastikach” zaproponowali przeszto tysiagc ,,stow tematycznych”.
W swoich badaniach uwzglednitam jednostki wydzielone w tym czasopi$mie
jako ,,stowa tematyczne” na poczatku lub koncu artykutu, przy czym zebra-
tam tylko wyrazy polskie (zamieszczane zarowno przy artykutach pisanych po
polsku, jak i w innych jezykach), pomingtam natomiast formy obcojezyczne
(angielskie, czeskie, rosyjskie, butgarskie itp.).

' ,Do rozpraw i artykutow winno by¢ dotaczone kilkuzdaniowe streszczenie w jezyku pol-
skim oraz stowa tematyczne; dotyczy to takze tekstow obcojezycznych” (Instrukcja dla autorow,
Onomastica, XLVIII, 2002, trzecia strona oktadki).

2 Tak jest w artykule E. Pieciul ,,Nazwiska zydowskie w powiesciach Tomasza Manna i ich
przektadach na polski, na przyktadzie powiesci «Buddenbrookowie» i «Czarodziejska Gora»”™.
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W jezykoznawstwie o ,,stowach kluczowych” (inaczej: ,,wyrazach kluczo-
wych”, ,,stowach kluczach”, ,,wyrazach kluczach”) méwi si¢ od czaséw Pierre’a
Guirauda (1954) i jego koncepcji badan stylistycznych metodami statystyczny-
mi. Na gruncie polskim metody te rozpowszechnity si¢ (nie tylko w stylistyce)
w duzej mierze za sprawg Jadwigi Sambor, ktora w swojej monografii o stow-
nictwie ,,Pana Tadeusza” (Sambor, 1969) ustawita bardzo wysoko poprzeczke
dla prac jezykoznawczych wykorzystujacych w metodologii statystyke. W wielu
swoich opracowaniach wskazywata ona na rozro6znienie pojeciowe (i terminolo-
giczne) ,,stow kluczowych” 1 ,,stéw tematycznych”.

Stowa kluczowe to wyrazy charakterystyczne dla danego tekstu (takze au-
tora, stylu, gatunku itp.), przy czym ,,charakterystyczno$¢” rozumie si¢ jako
zwigkszona frekwencj¢ tych wyrazéw w stosunku do ogélnych list frekwen-
cyjnych w danym jezyku. Jest to wigc, jak podkreslata J. Sambor, pojecie re-
lacyjne: aby uznac jakie$s wyrazy za ,kluczowe” dla naszego tekstu, musimy
poréwnac stownictwo tego tekstu ,,ze stownictwem przecigtnym, uznanym za
normg, podang w ogélnym stowniku frekwencyjnym” (Sambor, 2001, s. 519).
Pokrewnym pojeciem sg sfowa tematyczne. W przeciwienstwie do stow klu-
czowych nie jest to pojecie relacyjne, poniewaz odnosi si¢ do najwyzszej fre-
kwencji wyrazoéw niegramatycznych w obrebie danego tekstu (tekstow danego
autora, danego stylu itp.). Wedtug J. Sambor ,,pojecia te pozostajg w relacji
inkluzji, tzn. wszystkie wyrazy klucze sa rOwnoczesnie tematyczne, ale nie
odwrotnie” (tamze).

Wigkszo$¢ termindw w tekstach onomastycznych miesci si¢ w kategorii stow
kluczowych. Dla kazdego tekstu naukowego istotne sg stowa tematyczne (poje-
cie szersze), ktore wskazujg na przedmiot badan i ich zakres. Z terminologicz-
nego punktu widzenia w ,,Onomastikach” jak najbardziej stusznie wymaga si¢
,,stow tematycznych”. W praktyce polskiej jednak pod wptywem ang. key words
bardziej rozpowszechnionym terminem jest wyraz kluczowy (stowo kluczowe),
stosowany w informacji bibliotecznej i jezykoznawstwie komputerowym?.

Starsze pokolenia autoréw przyjety wymog podania stéw tematycznych ze
zrozumieniem, ale i bez specjalnego zaangazowania. Taka konwencja wydawni-
cza w czasopismach i tomach zbiorowych byta juz znana z publikacji zachodnio-
europejskich i amerykanskich, podobnie jak obowigzek dotgczania streszczen
i abstraktow w jezykach §wiatowych*. Mtodsze pokolenia zetknely sie z pojecia-

* Zauwazmy, ze w polskich artykutach (lub polskich streszczeniach) w ,,Onomastikach” po-
dawane sa sfowa tematyczne, ale tamze, w artykutach i streszczeniach pisanych po angielsku, key
words. Z tego wzgledu w dalszej czgséci artykutu stosuj¢ oba terminy: stowo tematyczne i wyraz
kluczowy wymiennie.

4 Co do rozroznienia abstraktow i streszczen w polskiej praktyce wydawniczej, uwazam to za
problem wart przestudiowania, tutaj jednak tylko go sygnalizuj¢ bez dalszych analiz.
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mi stéw kluczowych i streszczen podczas przygotowywania prac dyplomowych:
licencjackich i magisterskich, takie sg bowiem wymogi zapisane w instrukcji dla
dyplomantow (cytuje za ,,Instrukcjg dla pracy magisterskiej” na Uniwersytecie
Warszawskim):

Stowa kluczowe (maksymalnie 10), tworzone przede wszystkim na podstawie tytutu
1 streszczenia, powinny by¢ formutowane w mianowniku liczby pojedynczej. Nalezy je zapisa¢
w wierszu, oddzielone przecinkami.

Streszczenie nie powinno zawiera¢ wigcej niz 800 znakéw (okoto 16 wierszy).

Sitg rzeczy, stowa kluczowe (a takze streszczenie i abstrakt) sa pojgciami
i terminami, z ktorymi ma do czynienia kazdy dydaktyk-opiekun prac dyplo-
mowych. Zauwazmy, ze cho¢ nie jest to zapisane we wspomnianej instrukcji,
to konieczno$¢ stosowania ,,mianownika liczby pojedynczej” sugeruje uzycie
przede wszystkim rzeczownikow.

Obowigzek podania stow tematycznych dyscyplinuje w pewien sposob au-
tora, kaze mu przeanalizowaé wlasny tekst, jego strukture i stosowang termino-
logie. Streszczenia, abstrakty i stowa kluczowe (a takze — dodajmy — tytuty)
to teksty wtorne, przetworzone w stosunku do tekstu artykutu. W przypadku
stow kluczowych wymagane jest podanie dominant pojeciowych, wokét ktod-
rych autor organizuje swoja wypowiedz. To wedlug nich czytelnik najszybciej
zorientuje si¢, czy dany tekst bedzie mu przydatny, czy nie (tak tez dzialaja
wyszukiwarki).

Jedno z pytan badawczych, jakie sobie postawitam, brzmi: czy z czasem
zmieniata si¢ jako$¢ stow tematycznych i ich forma? Czy mtodsi autorzy pu-
blikujacy w ,,Onomastikach” wykorzystuja swoja wiedz¢ 1 przyzwyczajenia
pokolenia internetu do budowy modelowych tekstow, zamieszczanych w arty-
kutach jako stowa tematyczne’. Szczegotowa analiza obejmowata przebadanie
0go6lnej liczby tych jednostek w badanym zbiorze®, liczby jednostek powtarza-
jacych sie co najmniej dwa razy, przecietnej liczby stow tematycznych w jed-
nym artykule, najwiekszej i najmniejszej ich liczby w jednym artykule, liczby
elementow w odrebnej jednostce ,,stowo tematyczne”, zasad porzadkowania
w obrebie jednego artykutu. Ogolne dane dotyczace wykorzystanego zbioru
pokazuje tabela 1.

5 Nie ulega watpliwosci, ze autorzy traktuja swoje zbiory stow tematycznych jako tekst spojny;
Swiadczy o tym np. uzycie poje¢ uzupetniajgcych si¢ lub przeciwstawnych, spdjnikow i innych
wyktadnikow koherencji i kohezji. Temat ten przedstawie w odrebnym artykule.

¢ Zasadniczo za jednostke (stowo tematyczne) przyjetam wyrazenia oddzielone przecinkami.
W nielicznych zapisach mozna mie¢ watpliwosci, czy chodzi o cze$¢ sktadowa, czy o odrgbne
stowo, por. nizej przyktady.
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Tabela 1. Stowa tematyczne w czasopi$mie ,,Onomastica” w latach 2002-2016

Liczba wykorzystanych artykutow 211
Ogolna liczba ,,stow tematycznych” 979
Liczba odrgbnych jednostek (,,stow”) 681

W tym:

Powtarzajace si¢ co najmniej 2 razy 117 (ok. 17%)
Niepowtarzajace si¢ 564
Przecigtna liczba stow tematycznych w jednym artykule 4-5
Najmniejsza i najwigksza liczba ,,sté6w” w jednym artykule 2-11
Liczba elementéw w jednostce ,,stowo tematyczne” 1-10

W badanym zbiorze zdecydowanie przewazaly rzeczowniki i wyrazenia
imienne z rzeczownikiem jako os$rodkiem syntaktycznym. Wyjatkowo pojawity
si¢ przymiotniki jako odrebne jednostki i to tylko przy jednym artykule z 2006 r.:
chrzescijanski, muzulmanski, stowianski, zydowski.

W stowach tematycznych widaé znaczny stopien indywidualizacji: ponad
80% jednostek pojawia si¢ tylko raz. W dodatku niektére powtarzajace sie wy-
stapity w artykutach tego samego autora, podzielonych np. ze wzgledu na ob-
jetos¢ na dwie czy trzy czesci. Wskaze kilka przyczyn tak wysokiego odsetka
stow, ktore si¢ nie powtarzajg. Jedng z nich jest wariantywno$¢ terminologiczna,
do ktorej wroce w dalszej czesci artykutu. Inng — dodawanie elementow dy-
ferencyjnych (czegsto przymiotnikéw, cho¢ nie tylko), ktére z szerszego zbio-
ru wyodrebniajg podrzedny, np. adaptacje nazw niemieckich, dwuelementowe
nazwisko matzonki, nazwisko odojcowskie (panienskie), nazwy przedsiebiorstw
budowlanych, polska i stowianska terminologia onomastyczna, zoonimia regio-
nalna, toponimy rodzaju meskiego, urbonimy z imionami wladcow, historia jezy-
ka polskiego w XX wieku. Wydaje si¢, ze uwaga wigkszosci autorow skupia sie
przede wszystkim na tym, co ich badania wyréznia od innych, mniej natomiast
troski po$wiecaja umiejscowieniu swoich osiggnie¢ w szerszej siatce pojecio-
wej. Charakterystyczne, ze nawet stowa o najwickszej frekwencji powtarzaja
si¢ w zbiorze zaledwie po dwadziescia kilka, kilkanascie razy (zob. tabelg 2) na
681 odrebnych jednostek. Sg to: antroponimia, onomastyka, etymologia, imio-
na. Najwigcej, bo az 66 przyktadow, to stowa tematyczne pojawiajace si¢ tylko
w dwoch artykutach.
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Tabela 2. Stowa tematyczne powtarzajace si¢ w zbiorze

Lp. w];:t:;;fen pr;;;fef)jléw Przyktad
1. 23 1 antroponimia
2. 18 1 onomastyka
3. 14 1 etymologia
4. 12 1 imiona
5. 8 3 motywacja, stowotworstwo, toponimia
6. 7 6 nazwisko, onimizacja, toponimy
7. 6 3 nazwiska, nazwy wilasne, onomastyka literacka
8. 5 7 frekwencja, przezwiska, semantyka
9. 4 8 antroponim, chrematonimia, jezykowy obraz swiata
10. 3 20 apelatywizacja, imig, metafora
11. 2 66 adaptacja, etnonim, gwara

Na wysoki stopien indywidualizacji stow tematycznych wptywa takze uzycie
nazw wilasnych, z natury swojej jednostkowych. W badanym zbiorze stanowig
one sporg grupe (zob. tabele 3).

Tabela 3. Nazwy wiasne jako stowa tematyczne

Odrgbne stowa tematyczne 48

Sktadowe stowa tematycznego 32

Pojawiajg si¢ badz jako odrebne ,,stowa tematyczne”, np.: Alaska, Bulgaria,
Warmia, Bieszczady Zachodnie, Hieronim Morsztyn, badz jako ich cze¢sci, np.:
arcybiskup Leszek Stawoj Gtodz, dorzecze Wieprzowki, imig Maria. Lacznie
wynotowatam 75 nazw wilasnych, uzytych 80 razy (niektore si¢ powtarzaty,
np.: Warmia, Karpaty, Pomorze Zachodnie; zob. Aneksy).

Przecigtnie w jednym artykule podawano 4-5 ,,stéw tematycznych”, chociaz
kilkakrotnie autorzy ograniczyli si¢ tylko do dwoch jednostek, np.: Mlawa, przed-
stowianska hydronimia w Polsce; antroponimia pogranicza, nazwiska szlachec-
kie; hodonimy polskie i francuskie, techniki przektadu; imiona chrzescijanskie,
imiona pochodzqce od nazw swiqt i atrybutow Matki Bozej uZzywane i nieuzy-
wane w Polsce. Na drugim krancu znalazly si¢ artykuty, w ktorych wymieniano
1011 stow, np. termin topograficzny, toponim, antroponim, hydronim, ojkonim,
oronim, nazwa terenowa, semantyka, etymologia, motywacja, metodologia.

Liczbe elementow sktadowych w obrebie stowa tematycznego pokazuje ta-
bela 4. Zgodnie z definicjg stow tematycznych liczytam tylko wyrazy niegrama-
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tyczne. Stowa tematyczne sktadajace si¢ z niewielu elementéw (1-4) stanowity
97% ogo6hu materiatu, stowa wieloelementowe (5-10) to zaledwie 3%. Mozna
zauwazy¢ pewng zaleznos¢: wieloelementowych stéw tematycznych w jednym
artykule jest niewiele, tam za$, gdzie autorzy podali ich duza liczbg, byty one
zazwyczaj krotkie. Widac to cho¢by w podanych wyzej przyktadach.

W wielu stowach tematycznych autorzy taczyli dwa zagadnienia, dwa terminy
(za pomoca spdjnika lub przecinka), zapewne w celu uzyskania zwig¢ztosci wy-
powiedzi, np. imiona rodzime (tradycyjne) i imiona obce; adaptacja fonetyczna
i morfologiczna; imiona stowianskie, chrzescijanskie; cechy i typy gier onimicz-
nych; charakterystyka formalna i znaczenie toponimow; jezyk chinski, japonski.
Nie jest to fortunne rozwigzanie, poniewaz takie ,,stowa tematyczne” mogg budzi¢
watpliwos$ci odbiorcy: czy chodzi o imiona stowianskie skontrastowane z chrzesci-
janskimi, czy o imiona stowianskie, ktore staty si¢ chrzescijanskimi; czy chodzi
o adaptacje fonetyczng i adaptacj¢ morfologiczng (osobno omowione), czy o adap-
tacje mieszana, faczaca fonetyke z morfologia. Zapis z przecinkiem w obrebie da-
nej jednostki stoi poza tym w sprzecznos$ci z zasada, ze w polu ,,stowa tematycz-
ne” przecinkami oddzielone sg od siebie osobne jednostki. Rowniez stosowanie
mys$lnikéw moze prowadzi¢ do nieporozumien, nie wiadomo, gdzie konczy sie
jeden wyraz kluczowy, a zaczyna drugi, por. ciag w jednym z artykutow: onoma-
styka polska, onomastyka stowianska, podziat wewnetrzny dyscypliny — kryterium
przedmiotowe, kryterium metodologiczne, dorobek naukowo-badawczy, kierunki
badawcze, tendencje rozwojowe wyznaczniki, zadania badawcze.

Tabela 4. Liczba elementow sktadowych w jednostce ,,stowo tematyczne”

Liczba Liczba o
elementéw | przyktadéw (%] Przykiad

1 232 34 | chrematonimia

2 300 44 | antroponimia historyczna

3 96 14 | analiza materiatu antroponimicznego

4 34 5 | etymologie roznych typow nazwisk

97

5 Jformy gwarowe nazw toni rybackich
polskie i obce nazwy wiasne odmian Clematis

7 3 komponenty kategorialne (toponimia, antroponimia,
zoonimia, kosmonimia, chrematonimia)

3 | funkcje: identyfikacja, fikcjonalizacjaliluzjonizacja,
charakteryzacja, mitologizacja, akcentuacja/anonimizacja

10 5 imiona pochodzgce od nazw swiqt i atrybutow Matki

Bozej uzywane i nieuzywane w Polsce
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Od strony praktycznej istnieje takze problem, jak w wykazie rzeczowym
dotrze¢ do tredci tych elementow stowa, ktore wystepuja na drugiej pozycji,
np.: typy gier onimicznych (w jednostce: cechy i typy gier onimicznych), zna-
czenie toponimow (w jednostce: charakterystyka formalna i znaczenie toponi-
mow), jezyk japonski (w jednostce: jezyk chinski, japonski). Podobny problem
pojawia si¢ przy wyrazach kluczowych zawierajacych nawias z doprecyzowu-
jacym wyrazeniem, np. antroponimy przezwiskowe (przezwiska), derywacja
semantyczna (nazwy metaforyczne), komponenty kategorialne (toponimia, an-
troponimia, zoonimia, kosmonimia, chrematonimia), kultura duchowa (sym-
boliczna).

Na krytyczng ocene zastuguja rowniez stowa tematyczne zbyt ogolne, stabo
charakteryzujace tekst przez wieloznacznos$¢ lub szeroki zakres znaczeniowy,
jak np.: gra, kultura, podzial, przejrzystos¢. Domysli¢ si¢ tredci takich wyra-
zOw mozna w potaczeniu z pozostatymi wyrazami w ciggu, ale nie zawsze'.
Funkcjonalne nie sg réwniez sformutowania wieloelementowe, np.: nazwy miej-
scowe, Przytubie, Przytubsko, Przytubia, etymologia podstawy; nazwy osobowe
od apelatywow okreslajqcych powinnosci, toponimy typu taz, Lazy oraz po-
chodne od okresler nalezgcych do pola semantycznego OGIEN. Tego typu zapisy
dubluja w gruncie rzeczy tytul artykutu.

Trzy pierwsze pozycje w tabeli 4: jednostki jedno-, dwu- i trzyelementowe
stanowig tacznie 92% wszystkich stow tematycznych. Taka struktura zbioru jest
zblizona do struktury wielu zbioréw terminologicznych. O podobienstwie Swiad-
czy réwniez szyk w jednostkach dwuelementowych o budowie: rzeczownik +
przymiotnik (np. imig¢ rodzime). Pozycja przymiotnika na drugim miejscu jest
typowa dla terminologii, w przeciwienstwie do szyku w swobodnej wypowiedzi
z przymiotnikiem na pierwszym miejscu (*rodzime imig).

Wedhug S. Gajdy (1990) teksty naukowe charakteryzuja si¢ stownictwem
abstrakcyjnym i wyrazami tematycznymi zwiazanymi z dang dyscypling. Jest
oczywiste, ze w zbiorze wyrazow tematycznych nasycenie terminami jest bardzo
duze, chociaz, jak wynika z dotychczasowych rozwazan, nie wszystkie stowa
tematyczne sg zarazem terminami. W badanym zbiorze wystapily terminy
onomastyczne (np.: antroponimia, choronim, hydronimy, nazwisko, patro-
nimicum, toponim), terminy ogoélnojezykoznawcze (np.: derywacja,
dialekt, etymologia, jezyk, rzeczownik, stownik, stowotworstwo) i terminy
ogbdlnonaukowe (np.: adaptacja, funkcja, klasyfikacja, motywacja, teo-
ria, typ). W kazdej z tych grup wystgpita relacja nadrzednos$ci—podrzgdnosci ze
wzgledu na zakres znaczeniowy, np.:

7 Por. uwagi w przypisie 5.
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adaptacja
I

adaptacja fonetyczna i morfologiczna

leksykografia
I

leksykografia onomastyczna

antroponimia

!

antroponimia historyczna
antroponimia miejska
antroponimia pogranicza

Terminy komplementarne wobec siebie, np.: imiona meskie, imiona zenskie;
imiona rodzime (tradycyjne) i imiona obce; przejrzystos¢, nieprzejrzystosc, to
cecha nie catego badanego zbioru, ale wyrazow kluczowych w danym artykule.

W grupie termindw wystepujacych w badanym zbiorze mozna zaobserwo-
wac zjawiska typowe dla polskiej terminologii onomastycznej®. Zdaniem jej ba-
daczy (np. E. Rzetelska-Feleszko, R. Mrozek, A. Cieslikowa, Z. Abramowicz,
L. Dacewicz) synonimia stanowi trwala ceche polskiej terminologii jezyko-
znawcze] w ogole. Przejawia si¢ we wspotwystepowaniu termindéw wywodza-
cych si¢ gtownie z greki (adaptowanych fonetycznie i morfologicznie) i rodzi-
mych, np.: onimy — nazwy wiasne, antroponim — nazwa osobowa. Synonimia
terminologiczna przybiera niekiedy posta¢ ciagdw (np. tac. patronymicum
— formy adaptowane i zmienione: patronimicum, patronimikum, pol. nazwa
odojcowska itp.). Przyczyna dubletow polskich jest brak stabilnego wzorca,
standardu terminologicznego, stad np.: imiona chrzescijanskie 1 imiona osobo-
we pochodzenia chrzescijanskiego; motywacje imiennicze 1 motywacje wyboru
imienia. Dotyczy to rowniez liczby gramatycznej. W przywotanej na poczgtku
artykutu ,,Instrukcji dla pracy magisterskiej” zalecano stosowanie liczby poje-
dynczej. W pracach jezykoznawczych niekiedy liczba pojedyncza nie moze za-
stapi¢ liczby mnogiej, por. np. jezyki ugrofinskie. W wielu innych przyktadach
ujednolicenie formuly liczby gramatycznej w stowach tematycznych bytoby
jednak wskazane, np.:

— sg. adaptacja; adaptacja fonetyczna i morfologiczna, pl. adaptacje; ada-
ptacje nazw niemieckich;

— sg. antroponim, pl. antroponimy; antroponimy w kulturze Gluchych; an-
troponimy przezwiskowe (przezwiska);

— sg. choronim, pl. choronimy;

§ Por. ostatnio na ten temat: E. Wolnicz-Pawlowska (2016). Terminologia onomastyczna w tra-
dycji badawczej i praktyce normalizacyjnej. Onomastica, LX, s. 37—46.
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— sg. chrematonim, pl. chrematonimy;

— sg. nazwa miejscowa, pl. nazwy miejscowe itp.

Lacznie tego typu dublety z liczbg gramatyczng wystapity 35 razy.

W grupie termindw warto zwroci¢ uwage na okre§lenia nowe, czasem two-
rzone przez autoré6w opracowan, np.: ampelonim, aptonimy, autografonim, de-
mononimia, enonim, enoturystyka itp. Najczgsciej jednak nowy termin stanowi
uszczegotowienie dotychczasowego, np.: ergonimia komercyjna, kosmonimia
globalna, ojkoleksem, ojkosufiks. Takie stowa tematyczne (wyrazy kluczowe)
moga przyczynic¢ si¢ do uzupetnienia onomastycznego leksykonu terminologicz-
nego 1 wspomoc przyszly stownik terminologii onomastycznej.

Co do zasad porzadkowania stéw tematycznych, to wspotwystepuja dwie:
wedlug kolejnosci pojawiania si¢ w tekscie gtownym oraz (rzadziej) wedhug
stopnia ogdlnosci (np.: internet, anonse towarzysko-matrymonialne, antroponi-
my). W jednym artykule zastosowano uktad alfabetyczny.

Postawitam na wstepie pytanie: czy z biegiem czasu wida¢ sprawniejsze for-
mutowanie stow tematycznych? Wydaje sig, ze istotnie, praktyka ma wplyw na
ich lepsza funkcjonalnoé¢. Poréwnatam pig¢ pierwszych badanych rocznikow
(lata 2002-2006) oraz pig¢ ostatnich (lata 2012-2016), liczac wystepowanie
stow wieloelementowych (5—10) oraz takich wyrazow kluczowych, ktore zawie-
raty przecinki, spdjniki, mys$lniki, nawiasy itp. Takich jednostek byto w latach
2002-2006 34, w latach 2012-2016 za$ 22. Wydaje si¢ wiec, ze autorzy lepiej
sobie radzg z formutowaniem stéw kluczowych.

Oglad zebranego materiatu, a takze obserwacje wlasne i kolegow prowadza-
cych bibliografi¢ jezykoznawstwa slawistycznego w programie iSybislaw, po-
kazuja, ze stowa tematyczne, wyrazy kluczowe sg niedocenianym narzedziem
metodologicznym. Stowa te sa potrzebne odbiorcy, bo stosunkowo tatwo po-
zwalajg ocenié, czy tekst zawiera interesujgce czytelnika tresci (po tytule nie
zawsze mozna si¢ zorientowac), pozwalaja rowniez szybko znalez¢ konkretny
artykut np. w wyszukiwarkach internetowych czy indeksach rzeczowych. Ale
stowa te sg takze potrzebne autorowi do poglebionej konceptualizacji swojego
tekstu, poddania go rygorom jasnosci, prostoty, zwieztosci i precyzji stylu, tak
pozadanym w literaturze naukowe;.
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SUMMARY

KEY WORDS IN “ONOMASTICA” (QUANTITY, CONTENT, FORM)

Key words are in Poland an unappreciated methodological tool. Polish editors have required key
words to be given in scientific papers since the end of the 20" century. Key words have been used
by the journal “Onomastica” since 2002 (vol. XLVIII). The present paper discusses preliminary
research that aims at describing the quantity, content, and structure of key words given in the pa-
pers published in “Onomastica” issues from the years 2002—2016. The author analysed 211 papers
containing 979 key words in Polish. 681 key words are formally unique units. Most of the 681 key
words are individual terms (coined by the authors of the papers) or proper names. Only 17 percent
of keywords occurred in more than one article. The analysed set of key words contains many gen-
eral scientific terms as well as many linguistic and onomastic terms. Among the latter, a low pres-
ence of fixed terminology is to be noticed. This paper points out formal and functional inadequacies
of key words present in the analysed set, though an improvement is to be seen in the recent years.

Key words: thematic word, key word, “Onomastica”
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ANEKSY

Stowa tematyczne wystgpujace co najmniej dwukrotnie
(do tabeli 2)

antroponimia (23); onomastyka (18); etymologia (14); imiona (12); motywacja, stowotworstwo,
toponimia (8); nazwa miejscowa, nazwa wodna, nazwisko, onimizacja, onomastyka kulturowa, to-
ponimy (7); nazwiska, nazwy wlasne, onomastyka literacka (6); frekwencja, klasyfikacja, nazwa
wlasna, nazwy geograficzne, przezwiska, semantyka, struktura (5); antroponim, chrematonimia,
jezykowy obraz $wiata, nazwa osobowa, nazwy terenowe, staroruskie imiennictwo osobowe,
Warmia, znaczenie nazw (4); apelatywizacja, geografia nazewnicza, hipokorystyka, hydronimy,
imig, jezyk starorosyjski, konotacja, metafora, metodologia, nazwy osobowe, odapelatywne na-
zwy osobowe, onomastyka polska i stowianska, oronimy, postmodernizm, struktura nazw, tekst,
toponim, transonimizacja, urbanonimia, warto$ciowanie (3); adaptacja, chrematonimy, deonimi-
zacja, derywacja, diachronia, dialekt kretenski, dialektologia, dyskurs naukowy, ergonimy, etno-
lingwistyka, etnonim, etymologia ludowa, fleksja toponiméw, fonetyka, geografia, globalizacja,
gra jezykowa, gwara, hydronimia, hydronimia polska, imiona dwucztonowe, imiona mgskie, imio-
na zenskie, Internet (takze w zapisie: internet), jezyk niemiecki, jezyk nowogrecki, jezyk polski,
jezyk religijny, jezyk rosyjski, Karpaty, kategoryzacja, kierunki badawcze, konotacje, Krakow,
kultura, metonimia, mikrotoponimia, mikrotoponimy, mitologia stowianska, moda imiennicza,
Moldawia (Bielce, Styrcza), nazwotworstwo, nazwy firm, nazwy marketingowe, nazwy obce, na-
zwy pamiatkowe, ojkonim, ojkonimy, Onomastica (takze w zapisie: ,,Onomastica”), plurale tantum,
polska etymologia toponimiczna, Pomorze Zachodnie, pragmatyka nazewnicza, przektad, reklama,
semiotyka, singularia tantum, statystyka, struktura proprialna, teonimia, toponomastyka, typologia
stowianskich nazw miejscowych, wieloimienno$¢, wspolczesna hydronimia grecka, zmiany fone-
tyczne, zoonimy (2).

Nazwy wlasne w stowach tematycznych
(do tabeli 3)

Alaska, Barok, Biblia, Biblia gdanska, Bielce, Bieszczady Zachodnie, Biskupizna, Bulgaria, Bydlin,
Clematis, Daleki Wschod, Episkopat Polski, F-16 Jastrzab, Gtlusi, Goree, Hieronim Morsztyn,
Hydronymia Europaea, Ja¢wiggowie, Jezioro Szczutowskie, Jezioro Urszulewskie, Jurij Lisianski,
Karpaty, Kazimierz, Kielce, Kosciot, Koscioty, Kotorydz, Krakéw, Kresy Wschodnie, Krolestwo
Polskie, Kseksoty, Litwa, Laz, Lazy, £odz, Maria, Matka Boza, Mazowsze, Mazury, Mlawa,
Motdawia, Naruszewo, Onomastica, Pasmo Brzanki, Ply¢wia, Plytwica, Pogorze Cigzkowickie,
Polacy, Polonia, Polska, Pomorze Zachodnie, Przed$wit, ,,Przed$wit”, Przylubie, Przylubien,
Przytubsko, Reszel, Rosja, Stawoj Leszek Glodz, Stowacki, Styrcza, Suwalszczyzna, Szczutowo,
Urszulewo, Warmia, Wagra Potok, Wegierka, Wegra, Wegrow, Wielkopolska, Wieprzowka,
Witkacy, Wroctaw, Wujek, Zaglebie Ruhry
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