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A chOTO/IHI Ha CBOTO HACTYITHOTO PEIEH3CHTA B)KE YeKa€ He MCHII IliKaBa Mpalsi aBTOPCTBA
0. 1 O. CrIsipeHKiB, 10 BXOAUTH IO HA3BAHOTO I SITHTOMHUKA 1 Buituia apykoM y 2015 porii, mij
Ha3BoM ,,[eopust onomactuueckux aptukiei” (O. Cxispenko, O. Ckisipenko. Tunonornueckas
onomMactuka. [Monorpadus|. B 5 ku. Kuura tpetbs. Aptukiu B chepe oHoMacTuku B 2 4. Yacts 1:
Teopust oHomacThueckux aprukieil. Onecca, 2015, 380 c.)
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Magdalena Graf. Literackie nie-nazywanie. Onomastykon polskiej prozy wspotczesnej. Poznan:
Wyd. Naukowe UAM, 2015, 283 s.

Nowa ksigzka Magdaleny Graf zwraca uwagg nietradycyjnym ujgciem problematyki onomastyki
literackiej. O jej wartosci stanowia przede wszystkim nastgpujace wzgledy:

1. Uporzadkowana, sproblematyzowana refleksja na temat postmodernizmu (we ,,Wstgpie”,
s. 7-16). Prowadzi ona autorke do niebanalnego stwierdzenia, ze to ,,[...] wlasnie onomastyka lite-
racka [...] pozwala zinterioryzowac¢ idee wspotczesnej humanistyki — wszak u metodologicznych
podstaw dziedziny od poczatku lezata teza o jej interdyscyplinarnym charakterze” (s. 11-12).

2) Oryginalna, nietradycyjna (na tle tzw. stanu badan), skonstruowana przez autorkg podstawa
teoretyczno-metodologiczna i zastosowane instrumentarium badawcze. Jak sama stwierdza, inter-
dyscyplinarno$¢ stanowita

[...] podstawowy impuls niniejszej rozprawy, poswigconej interpretacji onomastykonu polskiej
prozy wspoélczesnej. Poniewaz nie sposob w tego typu opracowaniu omowic wszystkie, obecne
w analizowanym korpusie nazwy [sam bym napisal: omoéwi¢ wszystkich, obecnych w analizo-
wanym korpusie nazw — B. W.] — ich wybor podyktowany jest glownie zdolnoscia ilustrowa-
nia ustalen teoretycznych, konstruowanych w oparciu o wspotczesny dyskurs humanistyczny:
teoretycznoliteracki, filozoficzny, antropologiczny, kulturowy itp. Nie jest to wigc tradycyjne,
syntetyczne ujgcie, lecz opracowanie, ktérego glownym celem jest odczytanie — poprzez na-
zwy — teoretycznego i kulturowego potencjatu interpretowanych utworow, traktowanych jako
jeden Tekst. Nie jest to tez ujgcie wykorzystujace wybranag metodologi¢ badan teoretycznoli-
terackich — metodologiczny eklektyzm tej pracy jest zatoZeniem celowym, moim zamiarem
jest bowiem ukazanie mozliwieszerokiego spektrum onimicznych interpreta-
cji.[...] Zatem w niniejszej pracy staram si¢ udowodnic¢, jak istotnym, a wrgczniezbgdnym
elementem interpretacji tekstu winna by¢ — czgstokro¢ w rozpoznaniach literaturoznawczych
$wiadomie pomijana — analiza literackiego onomastykonu (s. 12).

I jeszcze jedna wazna deklaracja metodologiczna:

W perspektywie metodologicznej odchodzg od tradycyjnego sposobu prowadzenia analiz, wy-
pracowanego przez Aleksandra Wilkonia i jego nastgpcow, co jest efektem silnego skorelowa-
nia refleksji jgzykoznawczej z ustaleniami z przestrzeni teorii literatury. Zakladam bowiem,
ze kazda metoda badan, aby mozna byto moéwi¢ o jej rozwoju, musi siggna¢ do zewngtrznego
wobec siebie obszaru. W moim przekonaniu takim obszarem jest wlasnie teoria literatury —
obecnie jedna z najdynamiczniej rozwijajacych sig dyscyplin wiedzy w obrebie szeroko pojmo-
wanej humanistyki [...]. Dotychczasowe osiagnigcia z zakresu analizy nazewnictwa literackie-
go stanowig znaczacy punkt wyjscia dokonanej w niniejszej pracy interpretacji nazw, niemniej
podstawowym celem rozprawy jest zaproponowanie unowoczesnionego, dostosowanego do
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wymogow wspotczesnej humanistyki, modelu czytania literatury poprzez lek-
turg jej onomastykonu. Stad analizie podlegaja nie same nazwy wlasne, lecz literackie
konteksty, w ktorych onim lub jego ekwiwalent zajmuje centralng pozycjg. Zamierzam bowiem
udowodni¢, ze nazewnictwo literackie jest nie tyle detalem wspierajacym interpretacjg, ile ele-
mentem interpretacja ta sterujacym (s. 14-15).

3. Solidna podstawa zrodlowo-materiatowa, cho¢ badaczka, jak stwierdzita w przytoczonym
cytacie, nie byta w stanie omowi¢ wszystkich nazw z analizowanego korpusu, na ktory sktada si¢
materiat onimiczny wyekscerpowany z imponujacej liczby 85 powiesci powstatych ,,[...] po roku
19907 (s. 13—14). T¢ cezurg autorka, odwotujac si¢ tez do praktyki badaczy literatury, przekonujaco
uzasadnia (wykaz powiesci w bibliografii podmiotowej na s. 270-272).

4. Budzace uznanie zaplecze erudycyjne pracy. Wykaz multidyscyplinarnej (z zakresu jgzyko-
znawstwa, teorii literatury, krytyki literackiej, historii, kulturoznawstwa, antropologii kulturowe;j,
socjologii, filozofii, teorii nauki itd.) literatury przedmiotu (s. 257-270) obejmuje bez mata trzysta
(doktadnie 290) pozycji, z czego niemal potowe (136) stanowia ksiazki, czasem wielotomowe.
Godzi sig tez zauwazy¢, ze cho¢ prac innojgzycznych nie ma zbyt wiele (trzy w jgzyku niemiec-
kim, cztery w czeskim), bardzo powazny odsetek wykazu bibliograficznego to przektady najwy-
bitniejszych pozycji zagranicznych, zwlaszcza angielskich i francuskich (rodzi to nawet refleksje
czytelnika, ktory w pelni sobie uswiadamia, ile, zwlaszcza z dziedziny teorii literatury, filozofii,
socjologii itd., glosnych pozycji zagranicznych zdotalismy juz przetozy¢ na jezyk polski). Mozna
wigc zasadnie stwierdzi¢, ze rozprawa M. Graf jest gruntownie osadzona w literaturze naukowe;j
o charakterze globalnym. Ta obszerna literatura, umiejgtnie wyzyskana przez autorke, jest wyraznie
obecna w jej rozprawie jako wieloraki kontekst naukowy jej wlasnych tez i konstatacji, stanowiac
zarazem o gruntownosci jej ksiazki i jej zakorzenieniu w ztozonej, interdyscyplinarnej problema-
tyce badawczej.

5. Bogactwo analiz i interpretacji, skoncentrowanych przede wszystkim na trzech bardzo
istotnych dla tworczosci postmodernistycznej obszarach tematycznych: cztowieku (antroponimia
literacka), przedmiocie (chrematonimia literacka) i przestrzeni miejskiej (urbanonimia literacka),
a takze na bardzo charakterystycznej cesze wspotczesnej tworczoscei literackiej, jaka jest polifonicz-
nos¢ tekstow postmodernistycznych (stad zainteresowanie intertekstualno$ciq onimiczng i grami
onimicznymi).

6. Zwracajaca uwage czytelnika wrazliwo$¢ estetyczna autorki. Nie mam watpliwosci co do
tego, ze wszelka lingwistyczna analiza tekstu literackiego z jego zlozona problematyka estetyczna
wymaga, oprocz kompetencji stricte naukowych, takze tej wlasnie wrazliwosci — drewniane ucho
badacza od zawsze, tzn. od klasycznych, tradycyjnych analiz stylistycznych, byto glowna przyczy-
na niedostatkow czy wrecz fiaska interpretacyjnego.

7. Zalety warsztatu naukowego autorki. Odznacza si¢ on wieloma pozadanymi cechami, wsrod
ktorych na szczegolne podkreslenie zastuguja trzy: prymat empirii, wyrazajacy sig solidna podsta-
wa zrodtowo-materiatowa, ostrozno$¢ w wyciaganiu wnioskow i formutowaniu tez oraz postawa
badawcza, charakteryzujaca sig, z jednej strony, otwarto$cia na osiagnigcia innych niz jgzykoznaw-
stwo i tradycyjna onomastyka literacka dyscyplin naukowych, a z drugiej — na donioste i obfituja-
ce w powazne konsekwencje zmiany zachodzace we wspotczesnej kulturze.

8. Wazne i interesujace wyniki naukowe. Jest ich wiele, zwlaszcza szczegotowych, 1 kazdy
czytelnik ksiazki M. Graf znajdzie w niej takie, ktore go zainteresuja w sposob szczeg6lny. Trudno
natomiast je zebra¢ recenzentowi, gdyz wiasciwie kazda szczegdtowa interpretacja ma walor od-
krycia. Odindywidualizowane wyniki naukowe maja przede wszystkim charakter teoretyczno-me-
todologiczny 1 — w réznych kontekstach — byla juz o nich mowa wyzej. Przypomnimy jeszcze
tylko konczaca rozprawg konstatacjg badaczki:
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[...] czytanie utworu poprzez jego onomastykon — niezaleznie od tego, czy jest ono udziatem
jezykoznawcy, czy literaturoznawcy — ma niebagatelny wplyw na interpretacje tekstu
i odwrotnie — pomijanie nazw w znaczacy sposob ja zubaza (s. 256).

Na koniec trzeba podkresli¢ formalne walory rozprawy: sprawna i poprawng polszczyzng
w odmianie naukowej (ktorg autorka, dobra stylistka, wlada ze swada, szczgsliwie taczac precyzje,
z jednej, 1 swobodg, z drugiej strony), a takze — co juz jest jednak przynajmniej w rGwnym stopniu
zastuga wydawnictwa — nieskazitelna pisownig, interpunkcje i redakcje ksiazki.

Jestem glgboko przekonany, ze dzigki wyzej wskazanym zaletom rozprawa M. Graf znajdzie
poczesne miejsce w trwalym dorobku jezykoznawstwa polskiego.

Bogdan Walczak
Poznan

Rivista Italiana di Onomastica XXI (2015), 1-2, direttore Enzo Caffarelli (Roma), 1008 s.

Numer XXI ,,Rivista Italiana di Onomastica” (RIOn) liczy tacznie 1008 stron i tradycyjnie sktada
si¢ z dwoch potrocznikow (zeszyty 1 i 2). Dziat ,,Saggi” (Studia) zawiera 15 artykutow w jezyku
wloskim, w tym osiem w zeszycie 1 i siedem w zeszycie 2. Sa to warto$ciowe opracowania
zagadnien antroponomastycznych oraz toponomastycznych dotyczace onimii wiloskiej. Wsrod
artykutow z tego dziatu na szczego6lna uwage zastuguja teksty: ,,Quando un toponimo perde il
«top». Nomi di luogo disponibili al cambiamento di categoria onimica” (autor: Enzo Caffarelli;
rozwazania na temat toponiméw podlegajacych transonimizacji i nabierajacych nowych znaczen
funkcjonalnych; s. 13-37); ,,Note di linguistica e onomastica intelvesi” (autor: Ottavio Lurati; uwa-
gi 0 nazewnictwie miejscowym w dolinie Intelvi w prowincji Como we Wloszech; s. 67-92), ,.La
microtoponomastica nel territorio di Vetralla (Viterbo)” (autorka: Miriam Di Carlo; wyniki badan
nad mikrotoponimig terytorium Vetralla w prowincji Viterbo we Wloszech; s. 73-92); ,,Strutture
appositive e strutture preposizionali con toponimi e marchionimi: omissione di di vera o apparente”
(autorka: Felicia Logozzo; analiza form apozycyjnych oraz prepozycjonalnych w strukturach oni-
micznych z redukcja przyimka di; s. 93-116), ,,Tizio, Caio e Sempronio (e altri tizi fittizi)” (autor:
Yorick Gomez Gane; omdwienie antroponimow okreslajacych nieistniejace, ale emblematyczne
postacie typu 7izio, Caio i Sempronio; s. 129-149), ,,Soprannomi geografici e migrazioni interne.
Mappe siciliane” (autor: Giovanni Ruffino; dociekania na temat geograficznej identyfikacji prze-
zwisk na Sycylii; s. 499-506); ,,Firenze capitale: I’influsso piemontese sull’onomastica della citta”
(autorka: Alda Rossebastiano; wyniki badan obejmujacych florencka antroponimig, podlegajaca
wplywom Piemontu; s. 507-528); ,,Gli espositi dell’Istituto Madonna dell’ Annunziata di Napoli.
Nomi e cognomi tra il 1830 e il 1860” (autor: Enzo Caffarelli; szeroko udokumentowane studium
na temat imion znajd i podrzutkéw w Neapolu w XIX w.; s. 529-590); ,,Alcune note sui mutamenti
toponomastici dall’Unita d’Italia ai giorni nostri. Elementi di una vicenda storica solo apparente-
mente minore” (autor: Emidio De Albentiis; uwagi o zmianach nastgpujacych w toponimii Wtoch
od zjednoczenia w 1861 r. po dzi$, zaleznych m.in. od przekonan ideologicznych, uwarunkowan
spotecznych oraz politycznych; s. 603—639); ,,Per le strade della patria. Nazionalizzazione e laiciz-
zazione nell’odonomastica dell’Italia post-unitaria” (autorka: Marta Margotti; studium dotyczace
odonimii wloskiej w okresie postzjednoczeniowym, poddanej procesom nacjonalizacji i laicy-
zacji; s. 641-660); ,,Cognomi sardi medioevali formati da toponimii” (autor: Mauro Maxia; pre-
zentacja i analiza nazwisk powstatych w okresie $redniowiecza na bazie toponimii sardynskiej;
s. 661-728).
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