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NAZWY WLASNE W ,,SLOWNIKU MIMICZNYM DLA GEUCHONIEMYCH
1 0SOB Z NIMI STYCZNOSC MAJACYCH”

Stowa tematyczne: nazwy wlasne w polskim jezyku migowym, antroponimy w kulturze
Ghuchych, nazwy geograficzne, stownik jezyka migowego

1. ,SLOWNIK MIMICZNY” — CHARAKTERYSTYKA

»Stownik mimiczny dla gtuchoniemych i 0s6b z nimi styczno$¢ majacych”, opraco-
wany — jak informuje strona tytutowa ksiazki — przez,,J.E.X. Biskupa X. Jozefa
Hollaka, b. Prefekta Warszawskiego Instytutu Gluchoniemych i Ociemniatych
i przez X. Teofila Jagodzinskiego, Wice-dyrektora tegoz zakladu”, zostat wy-
dany w Warszawie w 1879 r. Drukowany byt przez Instytut Gluchoniemych
1 Ociemnialych, co wskazuje jednoznacznie, iz 6wczesnie istniata potrzeba wy-
dania takiego stownika'. Jego adresatem miaty by¢ osoby gltuchonieme, a takze
ludzie z nimi zwigzani, czyli rodzina, przyjaciele, bliscy i nauczyciele. Zwroci¢
nalezy uwage, iz w zatozeniach autoréw stownika osoby gluche (,,gluchonieme™)
pozbawione byty réwniez mowy, ktéra rozumieli oni jako sprawnos$¢ wydawania
dzwigkow:

Ludzie petnozmystowi porozumiewaja si¢ migdzy soba za pomoca stuchu i mowy. Gluchoniemi,

obu tych daré6w pozbawieni, innych w tym celu srodkow uzywa¢ musza. Stuch zastgpuja oni

wzrokiem lub dotykaniem, a w miejsce mowy positkuja si¢ ruchami ciata, to jest giestami, czyli
mimika? (s. I).

Dzi$, dzigki rozwojowi lingwistyki migowej, wiadomo juz, ze niestyszacy po-
shuguja si¢ jezykiem opartym na modalnosci wizualno-przestrzenne;j, a nie fonicz-
nej, jak rozumieli autorzy stownika. Dlatego tez pojecie gluchoniemi wedlug 0sob
z dysfunkcja stuchu nie powinno by¢ stosowane na okreslenie ich spotecznosci.

Autorzy stownika mieli §wiadomo$¢ tego, jak wazne jest korzystanie z jezy-
ka migowego jako narze¢dzia komunikacji w procesie dydaktycznym:

" W 2011 r. Oddziat £6dzki Polskiego Zwiazku Gluchych wydat reprint stownika.
2 Wszystkie przyktady i cytaty podawane sa za wydaniem: Hollak, Jagodzinski, 1879/2011.
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W ksztalceniu ghuchoniemych, przez pierwsze zwlaszcza lata, i Nauczycielowi rowniez bez
mig obej$¢ sig trudno. Przy opowiadaniu zdarzen historycznych, a szczegdlniej przy obznaj-
mianiu ghuchoniemych z prawdami wiary i zaszczepianiu w nich zasad moralno$ci, mimiczna
mowa zadng inng w rGwnym stopniu zastapiona by¢ nie moze (s. I).

Mimo iz punktem wyjsScia powyzszych stwierdzen jest wyktadnia prawd
wiary, na uwagg zastuguje $wiadomos$¢ piszacych stownik, ktérzy zauwazaja,
iz jezykiem najblizszym osobom niestyszacym jest wlasnie jgzyk migowy, za-
pewne nieprzypadkowo nazywany przez autorow ,,mowa mimiczna”. Tym sa-
mym uzna¢ mozna, iz widza oni daleko idace podobienstwo migdzy jezykiem
méwionym a miganym, obydwa traktujac jako narzedzia stuzace komunikacji
miedzyludzkiej czy tez nauce.

Wiedza autoréw stownika na temat jezyka migowego jest jednak bardzo nik-
ta. We wstepie przeczyta¢ mozna m.in.:

Przede wszystkiem gluchoniemi staraja si¢ wiele czynnosci okresla¢ przez naturalne ich na-
sladowanie np. modli¢ sig, jes¢, pi¢, spac, ktaniac sig, glaskac, grozi¢, pchac, bi¢, szczypac,
wierzgaé, poziewac, wachac, zazywacé tabake, kicha¢, drze¢, rzucaé, szy¢, polewac, smarowac,
siggac, dzwigaé, pisa¢ itp. Tam za$, gdzie mig naturalnych uzy¢ nie moga, uzywaja znakow
umowionych, sztucznych, mniej wigeej do natury rzeczy zblizonych, ktére przez ciagla prak-
tyke coraz bardziej doskonala. Migi naturalne we wszystkich krajach sa jednakowe, znaki za$
sztuczne (umowione) bywaja niekiedy odmienne. Roznicg tg sprawia moznos¢ zapatrywania
si¢ roznostronnie na jeden i ten sam przedmiot, stan wyrobienia mig w danym kraju lub inne
wzgledy miejscowe (s. II).

W zacytowanym fragmencie pojawiaja si¢ funkcjonujace do dzisiaj stereoty-
powe sady dotyczace jezyka migowego, m.in. ten, ktory wskazuje na imitacyj-
nos$¢ jezyka migowego® i dazenie do opisywania rzeczywisto$ci gestem, a takze
uniwersalno$¢ czy — moze lepiej rzecz ujmujac — internacjonalno$¢ migow.
[lustracja takiego pojmowania wtasciwosci jezyka migowego moga by¢ np. ha-
sta, w ktorych jednoznacznos¢ i che¢ jak najdoktadniejszego odmalowania rze-
czywisto$ci stanowi pogwalcenie zasady ekonomii jgzykowej. Ponizsze pojgcia
(czy — jak chca autorzy — migi) maja tak ztozona strukturg, ze ich odczytanie
stanowitoby zapewne spore wyzwanie dla osoby niestyszace;j:

Bocian. Po znaku ptaka wysokiego, biatego i nieco czarnego okresli¢ na sobie r¢ka prawa
ksztatt szyi dtugiej z dziobem czerwonym takze dtugim, nasladujac podnoszenie jego w gore
i spuszczanie w dot (s. 14).

Proso. Po znaku ziarna drobnego zoltego nasladowac zwieszanie si¢ jego na todygach (co si¢
pokazuje, potrzasajac zwieszonemi palcami r¢ki prawej opartej na lewej) z dodaniem migu
zgcia (s. 221).

* Problemy ikoniczno$ci i uniwersalnosci (internacjonalnego charakteru migéw) w opisie mi-
gow ,,Stownika mimicznego” beda przedmiotem odrgbnego opracowania autorek.
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Autorzy omawianego stownika zauwazaja (aktualng rowniez w dzisiejszej
refleksji nad stownikami jezyka migowego) potrzebg stworzenia stownika zna-
kéw uniwersalnych dla polskiego jezyka migowego, ktory stanowitby swego
rodzaju zapis czesci systemu leksykalnego®.

Analizujac uwagi zawarte we wstepie, stwierdzi¢ mozna, iz autorzy ,,Stownika
mimicznego” mieli $wiadomos$¢ odrgbno$ci polszczyzny 1 jezyka migowego.
Dostrzegali oni m.in. odmienno$¢ gramatyki tego jezyka, ktora w sposob szczat-
kowy przedstawili w uwagach wstepnych do stownika. Na szczeg6lna uwage za-
stuguje dostrzezenie wagi przestrzeni, ktora jest jednym z wyktadnikéw grama-
tyki jezykdéw wizualno-przestrzennych. Funkcja przestrzeni w jezyku migowym
zostata tu jednak ograniczona do przedstawiania zmiany rol, a takze czasu:

Gltowna zaleta mowy mimicznej ma by¢ wyrazista, energiczna 1 wprawna giestykulacja oraz
nalezyte i systematyczne zestawienie mig tak, aby jedne nie zaciemnialy drugich, zwlaszcza
w opowiadaniu historycznem, gdzie rozmowg (lub czynnos¢) dwoch 1 wigeej 0sob sig przedsta-
wia; wtedy bowiem nalezy im oznaczy¢ wlasciwe miejsce i przechodzeniem z jednej na druga
strong w czasie migania zastgpowa¢ mowiacych migdzy soba (s. VII).

W zamierzeniu autorow stownika miat on stanowi¢ zrodto wiedzy dla na-
uczycieli pracujacych z osobami ghuchymi. Podkreslaja oni takze funkcje po-
mocnicza stownika w krzewieniu prawd wiary.

2. NAZWY WLASNE W JEZYKU MIGOWYM

Znaki ideograficzne to znaki pojeciowe oznaczajace okreslony leksem. Zostaty
one — ze wzgledu na stosunek znaczacego i znaczonego — sklasyfikowane
przez holenderskiego badacza jezyka migowego A. van Udena (1986, s. 34—
—-36). Podzielit on je na trzy typy: znaki ikoniczne, znaki ezoteryczne, znaki arbi-
tralne. Znaki ikoniczne to znaki nasladujace rzeczywisto$¢ (duza bliskos¢ formy
i tresci), np. znak PLYWACS. Znaki ikoniczne stanowia okoto 30% wszystkich
znakoéw migowych. Znaki ezoteryczne to migi o wythumaczalnej analogii do rze-
czywistosci, np. KOBIETA®. Stanowia one okoto 40% calego stownictwa. Znaki
arbitralne (okoto 30% stownictwa jezyka miganego) sa natomiast oderwane od

* Wspolczesne stowniki jezyka migowego, np. ,,Stownik jezyka migowego” J. Hendzla (2006)
sa zapisem czg$ci systemu leksykalnego wlasciwego dla systemu jgzykowo-migowego, a nie pol-
skiego jezyka migowego, naturalnego jgzyka osob niestyszacych.

° Znak wykonywany identycznie tak jak przy ptywaniu: lewa i prawa rgka uniesione na wyso-
kosci klatki piersiowej wykonuja koliste ruchy od srodka na zewnatrz.

¢ Znak wykonywany prawa reka w ukladzie litery O. Dlon ujmuje koniec prawego ucha i lekko
dwukrotnie nim potrzasa. Skojarzenie z kolczykami, ktore nosza kobiety.
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rzeczywisto$ci — istnieje wigc rozbiezno$¢ migdzy forma a treScia danego zna-
ku. Przyktadem takich znakow jest OBOWIAZEK'.

Polski jezyk migowy (PJM), czyli naturalny jezyk Gluchych w Polsce,
zawiera roznorodne nazwy wilasne. System onimiczny wystepujacy w PIM
wyglada jednak nieco inaczej — szczeg6lnie w zakresie antroponimii. W PIM
bowiem nie ma znaku (czy znakow) odpowiadajacych poszczegdlnym imio-
nom badz nazwiskom, ktére funkcjonowatyby podobnie do systemu nazew-
niczego w polszczyznie (jeden znak = imi¢ lub nazwisko), nazwy osobowe
nie sa zatem tlumaczone, tylko adaptowane do jezyka migowego. Ta adapta-
cja jednak ze wzgledu na odmiennos$¢ kanatu przekazu jest swoista. Glusi,
przedstawiajac sig, daktyluja swoje imig i nazwisko, czyli literuja je. Doda¢
jednak nalezy tutaj, iz daktylografia (zbior uktadéw dtoni odpowiadajacych
literom j¢zyka polskiego, potocznie zwany ,,palcowka”) nie jest elementem
naturalnym w PJM. Daktylografi¢ do jezykow migowych wprowadzit hisz-
panski mnich Pedro Ponce w XIV w., kiedy to wykorzystywana byta ona do
nauczania ghluchych (Mieszkowicz, 2014). Kazdy jezyk migowy ma swoiscie
uksztattowana daktylografi¢, uktady rak oznaczajacych poszczegdlne litery
roznig si¢ bowiem migdzy soba w alfabetach réznych jezykéw. Mozna za-
uwazy¢, iz sa takie alfabety, ktore charakteryzuje jednorgcznos$¢ (kazda litera
przedstawiana jest przez odpowiedni uktad jednej r¢ki, jak w PIM) lub dwu-
reczno$¢ (litera przedstawiana jest przez uktad dwoch rak, np. British Sign
Language).

Daktylografia w polskim jezyku migowym zostata wprowadzona po to, by
w procesie komunikacji méc przedstawi¢ stowa, ktorym w PJM nie odpowia-
da znak, pojecia i terminologi¢ nieposiadajaca odpowiednika migowego oraz
wlasnie nazwy wlasne. Manualne znaki poszczeg6lnych liter wykorzystywane
sq jako tworzywo poezji migowej, np. poezji ABC czy poezji ksztattu® (zwanej
inaczej poezja rymowa).

Literowanie imienia i nazwiska jest jednak procesem, ktory trwa dluzej niz
wygenerowanie jednego znaku odpowiadajacego stowu, dlatego w spotecz-
nosci Ghluchych wyksztalcit si¢ odrgbny element pozwalajacy identyfikowaé
dana osob¢ — przydomek migowy, zwany takze znakiem migowym (Wilbur,

7 Znak wykonywany jest prawa dlonia. Palec wskazujacy prawej reki wyprostowany, reszta
palcow zamknigta w pigsci, ustawiona wngtrzem do siebie, grzbietem do przodu. Prawa dlon wy-
konuje ruch z gory na dot od prawej strony do lewej, z przemieszczeniem jej w dot do wysokosci
biodra.

8 Por. informacje na temat poezji migowej w Polsce i przyklady roznych typoéw poezji na
stronie Fundacji Kokon: www.fundacjakokon.pl/tworczosc-gluchych/poezja-i-piosenki/ (dostep:
2 1X 2014), a takze opis szczegotowych badan na temat poezji migowej tworzonej przez Gtuchych
np. w ksigzce R. Sutton-Spence (2008) lub w artykule J. Lee Clarka (2006, s. 4-10).
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1979; Stockdale, 2013)°. Jest on elementem charakterystycznym spotecznosci
Ghuchych, stanowi wyr6znik ich kultury nie tylko w Polsce, lecz takze na §wie-
cie. Przydomek migowy ma kazda osoba, ktora zwigzana jest ze spolecznos$cia
Ghuchych — zatem sami ghusi, CODA (styszace dzieci niestyszacych rodzicow),
styszaca rodzina Gluchego, bliscy i osoby zwigzane ze srodowiskiem Gluchych,
np. thumacze, osoby dziatajace w stowarzyszeniach Ghuchych itp. Przydomek
migowy nadawany jest przez spoteczno$¢ Gluchych, przez grupg, nie jest wybie-
rany, jednak musi by¢ zaakceptowany przez osobe obdarowana przydomkiem!®,
Glusi dynastyczni lub zwigzani mocno ze spoleczno$cia Gluchych najczgsciej
posiadaja przydomki motywowane charakterystycznymi cechami zwiazany-
mi z wygladem, zachowaniem, sposobem poruszania si¢ czy charakterem,
np. znak migowy OKULARY moze by¢ przydomkiem osoby, ktora nosi okulary;
znak KRECONE WLOSY odpowiada osobie o charakterystycznym wygladzie.
Motywacja ta moze ulec zatarciu, lecz przydomek w danej grupie spotecznej nie
zmienia si¢. Moze by¢ takze znakiem dziedziczonym.

Osoby, ktore weszty do srodowiska Gluchych jako doroste, duzo czg$ciej
otrzymuja przydomki motywowane asocjacja z nazwiskiem, wykonywanym
zawodem czy hobby, np.: Nowak — NOWY, Orfowski — ORZEL, Kortas —
TENIS (skojarzenie z kortem tenisowym) itp.

Warto doda¢, ze osoby funkcjonujace w réznych srodowiskach spotecznych
1 pelniace rézne funkcje moze okres§la¢ wigcej niz jeden znak migowy.

Przedstawiajac pozostale grupy onimiczne, podkresli¢ trzeba, ze w PIM
mamy do czynienia nie z powstawaniem nazwy wilasnej, a raczej z tlumacze-
niem juz istniejacej nazwy w jezyku fonicznym. O ile w jgzyku fonicznym two-
rzy si¢ nazwe wilasna, by nazwaé nienazwany dotad element z rzeczywistosci
pozajezykowej, o tyle w jezyku migowym tworzy si¢ ttumaczenie nazwanego
wczesniej w jezyku polskim obiektu. Jak zauwaza B. Szczepankowski, tworca
systemu jezykowo-migowego, czyli miganego subkodu polszczyzny, ,,sposrod
stownictwa specjalistycznego stosunkowo najliczniej reprezentowane sa ter-
miny geograficzne, ograniczone jednak [...] przede wszystkim do nazw wlas-
nych panstw. Gorzej juz jest z nazwami miast, zwlaszcza niepolskich” (Perlin,
Szczepankowski, 1992, s. 101).

Wsrod propriow bedacych nazwami geograficznymi badz nazwami obiektow
zwiazanych z szeroko rozumiang kultura i cywilizacja, np. markami samocho-

® W listopadzie 2010 r. w Polsce odbyta si¢ konferencja ,,Znaki wtasne i przydomki migowe
z zakresu jgzyka polskiego, historii i WOS”, zorganizowana przez Osrodek Szkolno-Wychowawczy
dla Gluchych w Warszawie, podczas ktorej uczestnicy prezentowali onimy i przydomki migowe
wystgpujace w polskim jezyku migowym; zob.: http://konferencja-oswg.like.pl/informacje-artykul
o_konferencji-p31.html (dostgp: 15 IX 2014).

10" http://tnij.org/namesign (dostep: 2 1X 2014).
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dow, zauwazy¢é mozna, iz bardzo cz¢sto Glusi zamiast nazwy wlasnej przejetej
z polszczyzny, ktora trzeba by przeliterowac, tworza nazwy wlasne derywowane
od pewnych elementéw asocjacyjnie zwiagzanych z nazwa badz obiektem koja-
rzacymi si¢ z dana nazwa, lub tez charakterystycznym ksztaltem cechujacym
element rzeczywistosci okreslonym przez dane proprium.

Sam proces powstawania propriow w polskim jezyku migowym omawia
I. Grzesiak (2005, s. 337-349). Badaczka wskazuje kilka sposobéw motywa-
cji nazw wilasnych, w tym: 1) motywacje przez symbol z rzeczywisto$ci po-
zajezykowej (np. chrematonimy typu Renault, Mercedes, a takze miejscowe,
np. Mrqgowo); 2) motywacj¢ przez ksztatt graficzny skojarzonym z polskim
wyrazem pospolitym (np. Hatajko — JAJKO); czgsto — jak mozna zauwa-
zy¢ — nazwa kojarzona jest z wyrazem znanym Ghuchemu, lecz niekoniecz-
nie zwigzanym semantycznie z rzeczywista motywacja nazwiska; 3) motywacj¢
przez ksztalt graficzny skojarzony z polskim proprium (np. Beata — B, BMW —
BMW) oraz 4) motywacj¢ przez znaczenie apelatywu skojarzonego z proprium
apelatywu (np. Maluch — MALY) (Grzesiak, 2005, s. 337-349).

Zaznaczy¢ trzeba, iz system onimiczny scharakteryzowany przez 1. Grzesiak
dotyczy w wigkszos$ci ptaszczyzny lokalnej jezyka migowego (zwlaszcza antro-
poniméw), w warstwie oficjalnej natomiast przewaza daktylograficzne pokazy-
wanie nazwy wiasnej. Tylko nazwy o zasiggu ogdlnopolskim nie sa poprzedzane
daktylograficznym odpowiednikiem (np.: Bronistaw Komorowski, Donald Tusk,
Jarostaw Kaczynski, Warszawa, Krakow). W thumaczeniu tekstow polskich na
Jjezyk migowy najczestsza praktyka jest palcowanie nazwy wlasnej, ktora poja-
wia si¢ po raz pierwszy i przypisanie jej znaku migowego przez ttumacza (zna-
ku, ktory niekoniecznie wystepuje w lokalnym jezyku Gluchych)!!.

Jak zatem na tym tle wygladaja nazwy wtasne w ,,Stowniku mimicznym™?
Czy wpisuja si¢ w przedstawiony przez 1. Grzesiak system onimiczny je¢zyka
migowego?

3. PROPRIA W ,,SEOWNIKU MIMICZNYM”

W analizowanym ,,Stowniku mimicznym” zauwazy¢ mozna do$¢ duza liczbe
nazw wlasnych — na ponad dziewig¢ tysigcy haset zawiera on okoto 130 pro-
priow, z czego wigkszos¢ to antroponimy (ponad 100 nazw). W niniejszym arty-
kule oméwimy najpierw antroponimy, a nastgpnie nazwy geograficzne, pokazujac
podobienstwa i rozbiezno$ci pomigdzy przyjetymi sposobami tworzenia znaku.

" Przypomina to funkcjonowanie nazw wlasnych w obiegu oficjalnym i potocznym w polsz-
czyznie.
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3.1.Antroponimy

Z uwagi na cel stownika, ktory autorzy przedstawiaja w podtytule, a takze we
wstepie, zgromadzone nazwy wiasne byly istotne dla tworcow stownika ze
wzgledu na przekaz wiary, informacji zwiazanych z nauka Kosciota. W zwiaz-
ku z tym wsrdd zebranych propriow wystepuje tylko kilka nazw polskich, ro-
dzimych, bliskich polskiej kulturze; sa to gldéwnie nazwy miejscowe, takie jak:
Warszawa, Krakow, Polska. W zebranym materiale antroponimicznym wyroz-
ni¢ mozna natomiast onimi¢ obejmujaca tylko nazwy o proweniencji biblijnej,
W tym nazwy postaci wystepujacych w Biblii, patronow, prorokow czy postaci
zwiazanych z religia chrzescijanska lub obca (np. Mahomet). Autorzy, wybiera-
jac jednostki onimiczne do stownika, mieli najprawdopodobniej na celu uspraw-
nienie komunikacji przez wprowadzenie onimow czgsto wykorzystywanych
w komunikacji z wiernymi i w nauczaniu prawd wiary. Zaproponowane przez
nich opisy poszczegolnych haset przedstawione w oderwaniu od informacji
o tym, iz analizowane dzieto jest stownikiem jgzyka migowego, tatwo mozna by
scharakteryzowac¢ jako swoiste definicje, wyjas$nienia czy tresci kojarzone z da-
nymi osobami okreslanymi poszczegélnymi antroponimami. Podanie sposobu
migania danej nazwy jest zatem proba jej ttumaczenia na jezyk migowy, forma
peryfrastyczna.

Wprowadzenie migu dla nazwy wiasnej, jej thumaczenie, dokonane zostato
z perspektywy osoby styszacej, dlatego motywacja kazdej nazwy przypomina de-
finicjg, ktora ma przyblizy¢ niestyszacym elementy znaczace przypisane nazwie
wiasnej wlasnie w tekstach biblijnych, umiesci¢ ja w kontekscie kultury chrzesci-
janskiej. Cel tworzenia nazwy wtasnej byt zatem nieco inny niz tworzenie nazw
w naturalnym jezyku migowym — dla tworcow najistotniejsza byta nie komuni-
katywnos¢ i ekonomiczno$¢ jezyka, a zrozumialo$¢, wymownos$¢ nazwy.

Wsrdd antroponiméw wyrdzni¢ mozna nazwy wtasne, ktdére nale-
za do znakow ezoterycznych, azatem takich, ktore wykazuja zwiazek
z rzeczywistoscia pozajezykowa. Ten zwiazek moze by¢ roznorodny. Istnieje
grupa znakow migowych oparta na skojarzeniu z charakterystyczna cecha danej
osoby:

Dawid wyraza sig¢ przez znak kréla z nasladowaniem grania na arfie, przez przebieranie pal-
cami po jej strunach (s. 34)

Elizeusz — przez znak proroka lysego (s. 46).

Ezaw (syn Izaaka) — zwany od ciata kosmatego. Po znaku czlowieka palcami reki prawej
dotyka sig¢ wloséw na glowie, a potem skubie si¢ po rece lewej (s. 47).

Herod. Nazwiska Herodow wyrazaja si¢ przez znak krola zydowskiego okrutnego, z doda-
niem do kazdego z nich liczby porzadkowej, w szczegdlnosci Herod Wielki — pierwszy, Herod
Antypa — drugi, Herod Agryppa — trzeci (s. 60).
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Jan Chrzciciel — do znaku cztowieka, doda¢ mig chrztu i udzielania go innym (s. 69).
Piotr §. Apostot — Po znaku Apostola dodaje si¢ mig pierwszego 1 klucza (z kluczem)
(s. 181).

W podanych przyktadach wskaza¢ mozna skojarzenia z wygladem zewngetrz-
nym osoby (Elizeusz, Ezaw), z charakterem (Herod) czy z wykonywana czyn-
noscia (Dawid, Jan Chrzciciel) i atrybutami przypisanymi danej osobie (Piotr
Apostol). Nazwy te zostaly utworzone na podstawie motywacji cechami jako-
Sciowymi denotatu.

Ponadto istnieje duza grupa znakow, ktore odwotuja si¢ do konkret-
nych wydarzen z zycia danej osoby:

Absalon okresla sig, chwytajac reka prawa za wlosy u wierzchu gtowy, dla oznaczenia, ze
uciekajac obwiesit si¢ wlosami na gatezi dgbu (s. 1).

Danijel (prorok) — przez znak proroka z dodaniem migu lwa, dlatego ze byt wrzucony do
jaskini Iwiej (s. 34).

I1zaak. Po znaku czlowieka nasladuje si¢ wiazanie rak (zaktadajac reke prawa na lewa) oraz
ktadzenie na stos ofiarny (s. 67).

JEZUS. Wskazicielami dotyka si¢ na przemian $rodka przeciwnych dtoni, czyli miejsca ran
utworzonych przez gwozdzie przy ukrzyzowaniu (s. 72).

Magdalena ($wigta). Po znaku niewiasty prawa rgka nasladuje si¢ po lewej ocieranie (wto-
sami no6g Chrystusowych) (s. 106).

Nabuchodonozor. Po znaku kréla dodaje si¢ mig wofu, dla wyrazenia, ze Bog za karg
znizyt go do stanu bydlgcego (s. 119).

Symeon (ktory piastowat dzieciatko JEZUS w kosciele Jerozolimskim). Po znaku starca
nasladowac¢ trzymanie dziecka na rgkach (s. 310).

Warto zwrdci¢ uwage, ze w powyzszych przyktadach motywacja znaku po-
dana jest jako cz¢$¢ definicji stownikowej, co moglo by¢ pomocne dla uczacych
si¢ jezyka migowego.

Duza grupe stanowia réwniez antroponimy funkcjonujace jako
swoiste peryfrazy. Zwykle sa one wielowyrazowe i wykorzystuja do opisu
danej osoby nomina appellativa:

Aaron okresla si¢ na migi przez znaki wyrazow: pierwszy kaptan zZydowski (s.1).
Anna (matka N. M. P.) — przez znak wyrazow: matka Maryi (s. 4).

Annasz namigi: kaplan zydowski, najwyzszy, stawny (s. 4).

Faraon — przez znak wyrazow: dawny krol Egiptu (s. 48).

Job — przez znak czlowieka cierpliwego (s. 73).

Jozef (patryjarcha, syn Jakdba) — przez znak rzqdcy Egiptu (s. 73).

Jozef §. (oblubieniec N. Maryi P.) — przez znak ciesli, opiekuna (Chrystusa) (s. 73).
Konstantyn Wielki (Cesarz) w migach: pierwszy Monarcha chrzescijanski (s. 86).
Marta $w. — przez znak niewiasty pilnej, swietej (s. 108).

Salomon — w migach: k76l medrzec (s. 272).

Samuel — w migach: Sedzia prorok (s. 273).
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Zaledwie jeden antroponim powstatnazasadziepodobienstwa brzmie-
niowego z wyrazem pospolitym:

Stanistaw Kostka (swigty) — w migach: swiety mlodzian polski, z dodaniem znaku kosci
(dla przypomnienia jego nazwiska, podobnie brzmigcego) (s. 298).

Ten typ nazw wlasnych w jezyku migowym wystepuje czesciej w toponi-
mach okreslajacych nazwy miast. Sa to gldwnie te nazwy, ktére w jezyku pol-
skim powstaty w procesie onimizacji. W jezyku migowym nazwy te sa identycz-
ne ze znakami apelatywow, ktére motywowaty nazwy miast, np. PILA, ZIELONA
GORA.

W przedstawionych przykladach zatem wida¢, iz motywacja znaku bliska jest
sposobom powstawania antroponimu w PJM, przy czym zaznacza si¢ tu istotna
réznica — w przypadku przydomkow migowych ich semantyka nierzadko jest
zatarta, antroponimy wprowadzone przez autoréw stownika niejako w zamierze-
niu pozostaja natomiast nazwami nasemantyzowanymi, zbudowanymi z elemen-
tow tworzacych konkretne znaczenie kojarzone z osoba, jej nazwa. Funkcjonuja
zatem podobnie do deskrypcji jednostkowych.

Biorac pod uwagg mikrostrukture stownika, wskaza¢ mozna niejednorodnos¢
struktury artykutow hastowych. Niekiedy w ich sktad wchodza inne wyrazy ha-
stowe, ktore razem tworza definicje danego antroponimu. Z ta sytuacja mamy do
czynienia przy wspominanych wczesniej peryfrastycznych znakach ezoterycznych
odwotujacych si¢ do jakichs rzeczywistych elementow (cech danej osoby):

Anna (prorokini) — przez znak wyrazow: stara prorokini (s. 4).
Bogarodzica — przez znak Matki Boskiej (s. 15).
Filip S.(Dyjakon) — przez znak dyjakona chrzczqcego (s. 48).

Elementy definicji pisane kursywa oznaczajq odniesienie do tych haset stow-
nikowych. Ciekawe jest to, ze w pierwszym przykladzie poprawne zamiganie
znaku jest niemozliwe, poniewaz w stowniku nie ma osobnego hasta prorokini,
prorok za$ objasniony jest jako ,,w migach czlowiek maqdry, przewidujqcy przy-
sztos¢”. Jesli uzytkownik stownika chce znalez¢ znak migowy na oznaczenie
proroka, musi odwota¢ si¢ do tych kolejnych wyrazoéw z definicji, ktore zapisane
sa kursywa.

Niekiedy jednak wyjasnienie sposobu migania danego znaku wchodzacego
w sktad nazwy wlasnej zawarte jest juz w definicji antroponimu:

Abel oznacza sig przez nazwe pierwszego pasterza; mianowicie do znaku czlowiek i pierw-
szego dodaje si¢ mig nasladujacy wywijanie prawa r¢ka batem przy pedzeniu owiec (s. 1).
Ezaw (syn Izaaka) — zwany od ciata kosmatego. Po znaku czlowieka palcami reki prawej
dotyka si¢ wtosow na gtowie a potem skubie si¢ po rece lewej (s. 47).
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Jeremijasz — na migi: prorok bolejqcy. Po znaku proroka rekami przytozonemi do piersi
porusza¢ z géry na dot — jakby si¢ wyrazato pewne uciskanie, z okazaniem bolesci na twarzy
(s. 72).

Mojzesz — przez znak czlowieka i promieni tryskajacych z czota, co si¢ wyraza, nasladujac
palcami wielkim i wskazicielem obu rak jakby wydobywanie czego$ z prawej i lewej strony
glowy przy czole i podnoszenie do gory (s. 115).

Saul — w migach: krdl przebijajqcy siebie, co si¢ wyraza, uderzajac w piersi wskazicielem
prawym przy nachyleniu sig (s. 273).

Zabieg taki swiadczy miedzy innymi o braku wiedzy leksykograficznej au-
torow, ktorzy nie stosowali jednolitego sposobu notacji haset'>. W tym miejscu
warto rowniez zwrocié uwage, ze trzy sposroéd zgromadzonych oniméw: BOG,
JEZUS, MARYJA zostaty przez autoréw graficznie wyrdznione. Jako wyrazy ha-
stowe zostaly one zapisane wersalikami, podczas gdy pozostate wyrazy hasto-
we (zar6wno onimy, jak i apelatywy) sa pogrubione i zapisywane wielka litera.
Wzgledy religijne i cel edukacyjny byly zapewne istotniejsze niz prawidta lek-
sykograficzne.

32. Toponimy

Nazwy geograficzne zgromadzone w ,,Stowniku mimicznym” odnosza si¢ do
realiow biblijnych Iub tez do krajow, miejsc i miejscowosci w jakim$ stopniu
istotnych dla Polaka i chrze$cijanina. Jak juz wspomniano, zgromadzone nazwy
wlasne zostaty wlaczone do zasobu stownikowego z uwagi na ich przydatno$¢
w procesie dydaktycznym.

Sposoby tworzenia nazwy geograficznej przypominaja opisane juz zabiegi
stosowane przy budowaniu migéw odnoszacych si¢ do antroponimoéw. Tu réw-
niez wskaza¢ mozna grupg onimoéw, ktorych sposdob migania jest
swego rodzaju definicja miejsca, podawana jednak z perspektywy
jego znaczenia biblijnego, rzadziej geograficznego:

Betanija (miasteczko w Palestynie) — okresla si¢ przez miasto Lazarza (s. 10).

Betleem — okresla sig¢ przez miasto narodzenia (Chrystusa) (s. 10).

Jerycho. Po znaku miasta nasladuje si¢ rozwalanie mur6éw, okazujac palcami wielkiemi i wska-
zicielami obu rak famanie jakiego$ przedmiotu oraz jego rozpadanie sig na strony (przez raptowne
otrzasnigcie rekami). Jerycho okresla sig takze w migach przez miasto ksiezyca (s. 72).
Kalwaryja (gora) — w migach: géra meki (Chrystusowej) (s. 75).

Sodoma — przez znak miasta bezwstydnego, spalonego (s. 290).

Synaj — w migach: gora prawa (s. 310).

Tabor (gora w Palestynie). Po znaku gory dodaje si¢ mig przemienienia JEZUSA Chrystusa.
(s. 324)

12 Wigcej o charakterystyce makro- i mikrostruktury stownika w artykule K. Ruty i M. Wrzes-
niewskiej-Pietrzak (2014, s. 15-28).
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Tylko kilka onimow ma odniesienie do lokalizacji miejscowej:

Australija — przez znak ziemi i czg$ci oraz mig wyrazu piatej (s. 6).

Europa. Po znaku ziemi dodaje si¢ mig czesci pierwszej (s. 47).

Tygrys (rzeka w Azyi) — przez znak rzeki ptynacej w Azyi z lewej strony Raju (miejsca,
gdzie BOG osadzit pierwszych ludzi) (s. 339).

Warszawa — w migach: miasto pierwsze (gtdwne) Polski (Krolestwa Polskiego) (s. 360).

Nazwy panstw sa najcz¢sciej tworzone na zasadzie motywacji an-
troponimem, bedacym nazwa mieszkanca danego panstwa czy kraju:

Chiny. Do znaku kraju doda¢ mig Chinczyka (s. 21).

Francyja. Po znaku kraju doda¢ mig Francuza. (s. 50).

Hiszpanija — przez znak kraju i Hiszpana. (s. 61).

Jerozolima — przez znak wyrazow: miasto zZydowskie pierwsze (s. 72).

Persyja. Do znaku kraju dodaje si¢ mig Persa (s. 176).

Polska — do znaku kraju, doda¢ mig Polaka (s. 199).

Prusy. Do znaku kraju doda¢ mig Prusaka (s. 223).

Samaryja — kraj lub miasto pof-zydow, tj. Samarytandw. Po znaku kraju lub miasta dodaje
si¢ mig zZyda i polowy (s. 272).

lub tez wskazania na cechy charakterystyczne mieszkancéw da-
nego panstwa, co wida¢ w kilku toponimach:

Egipt — przez znak kraju i koloru czarnego, oznaczajacego cerg Afrykanow (s. 45).
Litwa — przez znak kraju i ludzi biato ubierajacych sig (s. 101).

Tylko kilka toponimow w jezyku migowym odnosi si¢ do cech przy-
pisywanych danemu panstwu badz miastu, lub tez jego mieszkan-
com, np.:

Krakow. Po znaku miasta obie rgce wierzchami palcow nieco zgigtych uderzaja si¢ jedna
o druga, nasladujac zwyczaj krakowiakéw wywijania podkdwkami w czasie tancow (s. 90).
Szwajcaryja — w migach: kraj gorzysty (s. 322).

Wtochy. Po znaku kraju palcami reki prawej nasladuje si¢ obtupywanie wloszczyzny po sku-
pionych palcach reki lewej. (s. 374).

Trzy sposrod wyekscerpowanych nazw zawierajaodwolanie do rangi
danego miasta, wskazuja na jego stoteczny charakter:

Petersburg. Poznaku miasta pierwszego (stotecznego) dodaje si¢ mig cesarstwa Rosyjskiego
(s. 176).

Rzym — przez znak miasta pierwszego (stolicy) Wioch (s. 270).

Warszawa — w migach: miasto pierwsze (gtdwne) Polski (Krolestwa Polskiego) (s. 360).
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Procz wymienionych sposobow motywacji migu oznaczajacego okreslony
onim wskaza¢ mozna tylko jedna nazwe, ktorej forma odnosi si¢ do elemen-
tu graficznego kojarzonego z danym toponimem:

L w 6 w. Nadaje si¢ nazwa migowa od miasta i Ilwa (wzigtego z brzmienia wyrazu i z herbu tego
miasta) (s. 103).

Ciekawostka, a zarazem argumentem za tym, iz onimy podawane przez auto-
réw stownika to elementy niezadomowione w jezyku ghuchych uczniéw Hollaka
i Jagodzinskiego, jest obecnos¢ w dodatku do stownika, zatytutowanym ,,Dla
sprostowania wskazuja si¢ gtowniejsze bledy, ktore ghichoniemi w miganiu
popetnia¢ zwykli”, nazwy Synaj (Hollak, Jagodzinski, 1879/2011, s. 531-535).
Autorzy wytykaja swoim wychowankom stosowanie nicodpowiedniego znaku:

Synaj (gora) — niewlasciwie wytykaja przez znak syna (s. 535),

cho¢ przeciez zabieg ten jest — jak wskazata 1. Grzesiak (2005) — jednym
z czestych i charakterystycznych sposobdéw budowania oniméw w naturalnym
jezyku migowym.

Z perspektywy wspodlczesnego jezyka migowego zauwazy¢ mozna, iz obec-
nym w nim ogo6lnie funkcjonujacym toponimom odpowiadaja odmienne sposo-
by migania, ktérych motywacja nie zawsze jest czytelna. Stanowia one zatem —
przeciwnie do omawianych migéw — elementy onimiczne, ktére funkcjonuja
podobnie do nazw wlasnych w systemie onimicznym polszczyzny.

4. PODSUMOWANIE

Przedstawione w artykule sposoby tworzenia nazw wlasnych w ,,Stowniku
mimicznym” sa z pewnoscia niezwykle ciekawe dla badacza polskiego jezy-
ka migowego. Material wyekscerpowany ze stownika tylko w zakresie antro-
ponimii odpowiada elementom charakterystycznym dla systemu onimicznego
funkcjonujacego w naturalnym jezyku migowym. Sposoby tlumaczenia nazw
wlasnych przypominaja bowiem przydomki i cho¢ — jak wspomniano — znaki
migowe wprowadzone przez autorow sa czytelne dla osoby gluchej, nie zatarto
si¢ w nich znaczenie stanowigce motywacj¢ utworzenia migu czy — lepiej —
kompilacji migéw kojarzonych z nazwa wtasna pochodzaca z jezyka polskiego.
Wskaza¢ jednak nalezy, iz — odmiennie niz w j¢zyku polskim — ta sama nazwa
okreslajaca rozne osoby w analizowanym materiale nie wystgpuje. To samo imig
noszone przez rdézne osoby oddawane jest bowiem przez odmienna symbolike
manualna, np.:
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Anna (prorokini) — przez znak wyrazow: stara prorokini (s. 4).

Anna (matka N. M. P.) — przez znak wyrazow: matka Maryi (s. 4).

Filip S. (Apostot). Po znaku Apostola, doda¢ mig ukrzyzowania (s. 48).

Filip $. (Dyjakon) — przez znak dyjakona chrzczqcego (s. 48).

Jozef (patryjarcha, syn Jakdba) — przez znak rzqdcy Egiptu (s. 73).

Jozef §. (oblubieniec N. Maryi P.) — przez znak ciesli, opiekuna (Chrystusa) (s. 73).

Migdzy onimami wystepujacymi w naturalnym jezyku migowym a propo-
zycjami Hollaka i Jagodzinskiego istnieje jeszcze jedna, niezwykle istotna roz-
nica — onimia w j¢zyku migowym stuzy usprawnieniu komunikacji, ekonomii
jezykowej, opisy sposobow wykonania poszczegdlnych migow zawarte w stow-
niku przecza natomiast tej tendencji. Sa to bowiem zawsze znaki ztozone z kilku
migow, ktérych funkcjonowanie bliskie jest peryfrazie czy deskrypcji jednost-
kowej. Nie jest jednak tatwo sprawdzi¢ sposdb zamigania danego znaku, gdyz
autorzy ,,Stownika mimicznego” ze wzgledow finansowych nie opatruja opiséw
sposobu migania zadng ilustracja'’.

Wracajac jeszcze do sposobu migania wskazanych onimow, zastanowienia
wymaga sposob wykorzystania ich w procesie komunikacji. Nie ma bowiem
w slowniku zadnej informacji na temat tego, czy sposoby ideograficznego przed-
stawienia onimu zast¢gpowaly dane proprium, czy tez — jak to si¢ dzieje w przy-
padku oniméw mniej znanych w komunikacji oficjalnej — poprzedzane byty
daktylograficznym wskazaniem polskiej nazwy wtasne;j.

Podsumowujac jednak przeprowadzone analizy, stwierdzi¢ nalezy, iz glow-
nym celem stownika byt cel edukacyjny, nie komunikacyjny, a zgromadzony
materiat nie tylko rzuca $wiatto na odmienno$ci w tworzeniu onimii migowej
i fonicznej, lecz rowniez przedstawia odmienny poziom §wiadomos$ci na temat
samego jezyka migowego, spotecznosci Gtuchych w Polsce i ich kultury.
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SUMMARY

PROPER NAMES IN THE DICTIONARY TITLED “SEOWNIK MIMICZNY DLA GLUCHONIEMYCH
1 0SOB Z NIMI STYCZNOSC MAJACYCH”

This study aimed to characterize proper names from the “Stownik mimiczny dla gluchoniemych
1 0s6b z nimi styczno$¢ majacych” written by Jozef Hollak and Teofil Jagodzinski. This lexicon,
targeted at deaf people, their families and friends was edited in 1879. Among the collected proper
names, there are anthrophonyms and geographic names. The analyses have shown the similarities
and differences between proper names in the Polish Sign Language and the ways of signing the col-
lected onyms indicated by the authors of the dictionary. Results of the analysis confirm that the aim
of the dictionary was to become a useful tool in the process of explaining the articles of faith and the
Bible. What is more, the structure of the dictionary proves that this is not the lexicon of the Polish
Sign Language, but a two-language dictionary that translates vocabulary from Polish language to
the Polish Sign Language. This is why the analyzed lexicon does not present the natural system
of proper names characteristic of the Polish Sign Language, but rather illustrates different ways
of adapting proper names in Polish language to the methods of signing that are possible in Polish
Sign Language. The ways of signing proper names indicated by the authors of the dictionary were
not aimed at the facilitation of communication with deaf people, instead they reflect the meaning
of proper names.

Key words: proper names in Polish Sign Language; anthroponyms in Deaf culture; geographic
names; dictionary of sign language
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