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1. PRZEDMIOT BADAN

Nazwy drzew jako baza toponimiczna byly juz przedmiotem opisu onoma-
stycznego!, wspotczesne metodologie zwiazane z jezykoznawstwem kulturo-
wym i jezykowym obrazem $§wiata pozwalaja jednakze na nowo przyjrzec¢ si¢
tej tematyce. Opis jezyka bowiem (w tym takze jego warstwy onimicznej) jest
takze opisem sposobu myslenia jego uzytkownikow, odbiciem intelektualnego
1 emocjonalnego stosunku cztowieka do okreslonych fragmentow rzeczywisto-
$ci pozajezykowej (Tokarski, 2001, s. 343). Znaczenie stowa to nie wierne od-
zwierciedlenie rzeczywisto$ci, ale §wiadome uwydatnienie tych cech obiektu,
ktore wydaja si¢ uzytkownikowi wazne, a pomniejszenie lub odrzucenie innych
(Tokarski, 2001, s. 345).

Nomina propria sa odzwierciedleniem wyzszego poziomu rozwoju psychicz-
nego oraz spotecznego catej ludzkosci. Dzigki nim precyzujemy, dowartoscio-
wujemy i emocjonalnie oswajamy wybrane fragmenty rzeczywistosci, gtdéwnie
materialnej. Co wigcej, nazwy wiasne potrafia ,,wchtaniac¢”, syntetyzowac, a na-
stepnie przenosi¢ to wszystko, co wiemy o nazwanym desygnacie. Z czasem
moga si¢ sta¢ bardzo pojemne tresciowo (Kosyl, 1983, s. 14).

Przedmiotem zainteresowania uczynitam 1571 nazw geograficznych Slaska
pochodzacych od 22 baz motywacyjnych okreslajacych nazwy gatunkowe? drzew.
Opisywane makrotoponimy i mikrotoponimy wybrane zostaty ze ,,Stownika

! Z klasycznej literatury onomastycznej znane sa artykuly dotyczace baz nazw gatunkow drzew
(por. Makarski, 2006, s. 57-100; tu obszerna literatura przedmiotu).

2 Pojecia ,,gatunek” uzywam w znaczeniu potocznym, gdyz wedhug systematyki gatunkiem
jest np. sosna wiasciwa, a nie sosna. W niniejszym artykule nie uwzglgdniam nazw krzewow, typu:
loza, glog, jarzab, kalina, jatowiec, leszczyna.
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etymologicznego nazw geograficznych Slaska” (Rospond (red.), 1970; Borek,
Rospond (red.), 1985-1986; Borek (red.), 1988; Sochacka (red.), 1991-2014)
1 uzupelione wynikami badan witasnych.

2. DRZEWA W KULTURZE REGIONU
2.1. Znaczenie drzew w gospodarce i budownictwie Slaska

Bogactwo laséw we wczesnym $redniowieczu byto wielkie. Na obszarze catej
Stowianszczyzny drewno byto surowcem wykorzystywanym do wyrobu wigk-
szos$ci narzedzi i stuzyto ludnos$ci we wszystkich okolicznos$ciach zycia co-
dziennego (Hotubowicz, 1956, s. 165). W dawnym Opolu, na terenie Ostrowka,
odnaleziono $lady wykorzystywania drzew w produkcji przedmiotéw codzien-
nego uzytku i w budownictwie w X—XII w. Materiatem byly zard6wno drzewa
iglaste: sosna, modrzew, jodta, cis, §wierk, jak i liSciaste: dab, jesion, wiaz,
buk, klon, brzoza, olcha, wierzba, topola, grab, brzost, lipa, osika. Drewno so-
snowe, $wierkowe i jodtowe bylo uzywane gtownie do budowy domostw, ulic
1 podworzy, poza tym wykorzystywane do produkcji narzedzi pracy, sprzetu
domowego czy dziet sztuki (Hotubowicz, 1956, s. 167—168).

Zalesienie Polski byto niegdys$ o 50% wigksze niz dzis. Nic wige dziwnego,
ze w nazwach geograficznych pojawity si¢ okreslenia lasow, borow, puszcz oraz
poszczegdlnych gatunkéw drzew wystepujacych na tym terenie.

22. Lecznicze wltasciwos$ci drzew

Drzewa mialy dla miejscowej ludno$ci szczegdlng wartos$¢ ze wzgledu na wias-
ciwosci lecznicze. Mozna tu przywota¢ najczestsze sposoby wykorzystywania
ich w medycynie ludowe;j.

Wywar i napar z lisci brzozy biatej (Betula verrucosa Ehrh.) na Slasku
Opolskim byt lekarstwem na dolegliwo$ci watroby, zapalenie pgcherza mo-
czowego 1 reumatoidalne zapalenie stawow. Wiele zastosowan w lecznictwie
miat dab szyputkowy (Quercus robur L.): wywar z kory dgbowej pomagal na
goraczke i brak taknienia, a kapiel w wywarze leczyta guzki krwawnicze, zle
gojace sig rany, wole 1 dur brzuszny. Szczego6lnie skutecznymi srodkami lecz-
niczymi na rozmaite choroby ptuc byty wywary z kory wierzby purpurowej
(Salix purpurea L.) lub kruchej (Salix fragilis L.). Naparu z mtodych lisci tej
wierzby uzywano do leczenia zimnicy, a takze myto wywarem z kory glowe
zarazong lupiezem. Wywar z li§ci wierzby wiciowej (Salix viminalis L.) dziatat
tez przeciwgoraczkowo. Bardzo cenionym drzewem byta od zawsze lipa drob-
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nolistna (7ilia cordata Mill.): wywar z jej kwiatéw leczyt kaszel, goraczke,
grype 1 dziatal napotnie. Uzywano go takze jako sktadnika mieszanki leczacej
niedokrwisto$¢, a nawet reumatyzm. Na Opolszczyznie wykorzystywano tez
inne drzewa liSciaste: spozywano wywary z liSci buka zwyczajnego (Fagus
silvatica L.) w celu leczenia przepukliny, a przy ropnych chorobach skory uzy-
wano zmiazdzonych li§ci olszy czarnej (4lnus glutinosa L.) (Pottorak, 1989,
s. 69-95).

Wtasciwosci lecznicze wykazywaly rowniez drzewa iglaste. Mtode pedy jo-
dty pospolitej (dbies alba Mill.) 1 $wierka pospolitego (Picea abies L.) byly
surowcem do produkcji nalewek alkoholowych, ktérymi nacierano stawy przy
reumatyzmie. Poza tym nalewki z mtodych pedow i szyszek swierka oraz sosny
zwyczajnej (Pinus silvestris L.) pito w leczeniu gruzlicy i kaszlu. Zywicy $wier-
kowej uzywano takze do oktadow powstrzymujacych krwawienia z ran oraz
przy ztamaniach i zwichnigciach (Pottorak, 1989, s. 69-95).

Kiedy nie wystarczaty racjonalne metody leczenia, siggano po metody ma-
giczne: wiele rytuatdéw uzdrowien zawierato reguly magiczne, pomagalo tez
okadzanie doméw suchymi ziotami, kapiel w wywarze z tych ro$lin itp.

2.3. Drzewa w sferze rytualno-religijnej

Drzewo w kulturze ludowej od zawsze traktowano jako niewyczerpalne zrodto
zycia, dajace ludziom nadzieje nieSmiertelnosci i stanowiace pomost miedzy
$wiatem ludzkim a Swiatem boskim (Simonides, 1988, s. 219). Od starozytnosci
drzewo byto:

[...] teofania, obrazem kosmosu, symbolem zycia, punktem centralnym $wiata, alegoria ciagle
odradzajacej si¢ natury. Nigdy zadne drzewo nie byto ubdstwiane ze wzgledu na nie samo, lecz
ze wzgledu na to, co ono oznaczato i co objawiato. Pod jego postacia kryje sig rzeczywisto$¢
duchowa, jest napetnione ,,§wigtymi” mocami (Forstner, 1990, s. 151).

Drzewa byly dla $laskiej ludnosci centralnym punktem wielu rytuatow. Dab,
reprezentant wszystkich drzew, uwazany byt za Swiatynie¢ bogoéw, miejsce sac-
rum. Zdrowe liscie debu przynosity szczescie, zapewnialy dostatek i urodzaj,
dawaty site 1 zdrowie, a takze stato$¢, moc i1 potege. Rozgi, klepki i drzewka
debowe wykorzystywano w wielu rytuatach zwigzanych z Bozym Narodzeniem,
Wielkim Piatkiem, narodzinami dziecka czy $lubem. Siedliskiem bostw byta
takze lipa, wigc Scigcie tego drzewa uwazano za najwigkszy grzech. Drzewo li-
powe unieszkodliwiato upiory, wampiry, wilkotaki i diabta, zabezpieczato przed
czarami i czarownicami, sadzono je wigc na grobach zotnierzy i przed domami,
a gatazki lipowe wtykano w zboze. Brzozg uznawano za symbol mlodosci i zy-
cia. Wsuwano jej pedy w ziemi¢ na polach, by przynosita obfite zbiory, ozda-
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biano nia tez domostwa w Boze Ciato i Zielone Swiatki. Jedlina byta symbolem
wszechswiata, drzewem rajskim, drzewem znajomosci dobra i zta, symbolem
zycia, sity i mocy. Zawieszano ja pod sufitem i nazywano swiatem (Simonides,
2007, s. 222-224). W kulturze ludowej znane sg tez wiasciwosci magiczne osiki
i topoli — w czasie zarazy stawiano na granicach wsi i gospodarstw krzyze osi-
kowe, a zmarlemu, aby nie stat si¢ wampirem, wbijano w serce osikowy kotek.
Kotki wierzbowe z palmy poswigconej w Niedziele Palmowa tykano, by zapo-
biec chorobom gardta (Pottorak, 1989, s. 100).

Slaskie opowiesci potwierdzaja, ze drzewa zawsze byly bliskie cztowiekowi,
rozumialy go i nawet z nim rozmawiaty (Simonides, 2010, s. 111). Jeszcze na
poczatku XX w. na Slasku Opolskim wierzono, ze w kazdym drzewie, w kazdej
ro§linie zaklgte sa zle lub dobre duchy, ktore moga cztowiekowi pomagac lub
szkodzi¢ (Pottorak, 1989, s. 49).

3.NAZWY DRZEW MOTYWUJACE SLASKIE TOPONIMY

W nazewnictwie $laskim toponimy pochodzace od nazw drzew tworzone sg
najczescie] w procesie onimizacji odpowiednich apelatywow (bez wyktadni-
kow nazwotworczych). Baza motywacyjna tych toponimow jest zroznicowana
formalnie. Spotyka si¢ podstawy rzeczownikowe singularne, pluralne, collec-
tiva i konstrukcje sufiksalne (takze przymiotnikowe) oraz wyrazenia przyim-
kowe.

3.1.Nazwy drzew w formie singularnej

W nazewnictwie §laskim czgste sg toponimy motywowane apelatywami na-
zywajacymi gatunki drzew lisciastych, takimi jak: brzost “Ulmus montana,
gatunek wiazu’ SJPDor T 694 (iuxta Brozte villa 1175)%; brzoza ‘Betula L.,
drzewo z rodziny brzozowatych’ SIPDor [ 694 (Brzoza 1967; Prsesa 1245);
buk ‘Fagus, drzwo z rodziny bukowatych’ (Bug 1830; Bucke Gr. 1951); dab
‘Quercus, drzewo z rodziny bukowatych’, tez “drewno debowe, debina’, gw.
réwniez ‘owoc debu’ SJPDor I1 35* (Domb, dgb 1721; Damb 1299); jasion||ja-
sien ‘jesion, Fraxinus, drzewo z rodziny oliwkowatych’ SJPDor 111 405 (Jasien
1594; Gassen 1321); jawor ‘Acer pseudoplatanus, drzewo z rodziny klonowa-

3 W nawiasie podaj¢ pierwsze znane zapisy toponimow (wraz z data) w oryginalnej pisowni
zrodlowe;j.

4 W prastowianszczyznie wystgpowaty dwa spokrewnione ze soba leksemy: *dobw ‘dab,
Quercus’ 1 *dobrv “dab, las dgbowy’ (por. SEBor 110-111), stad obecno$é¢ w nazwach apelatywow
bedacych realizacjami obu tych rdzeni, np. dgbrowa.
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tych’ SJPDor 111 353 (Jauer 1242; Jawor 1787); lipa ‘Tilia, drzewo z rodziny
lipowatych’ SJPDor IV 152 (Lypa 1261; Leipe 1680); osina “Populus tremula,
osika, drzewo z rodziny wierzbowatych’ SJPDor V 1125 (Ossina 1282; Ossyna
1234); orzech “drzewo lub krzew wydajacy owoce otoczone twarda tupina’,
tez “owoc tego drzewa lub krzewu’ SJPDor V 1103 (Orech 1277); wierzba
‘Salix, drzewo lub krzew z rodziny wierzbowatych’ SIPDor IX 1068 (Auf der
Wierzba 1723).

Mniej liczna grupe stanowia toponimy motywowane przez apelatywy nazy-
wajace gatunki drzew iglastych, takie jak: cis ‘Taxus baccata, drzewo lub krzew
z rodziny cisowatych’ (Cziss 1836); jodta “Abies, drzewo z rodziny jodlowatych’
SJPDor 111 427 (Jodla teich 1925-1942); swierk ‘Picea, drzewo z rodziny so-
snowatych’ STPDor VIII 1347 (Swierk 1558), por. tez zaginiony wyraz *swierkla
“‘swierk’ (Swierkla 1862).

32.Pierwotne collectiva od nazw drzew

W nazwach geograficznych bardzo czgsto kreator podkresla cechg zbiorowosci
podstawy oznaczona formantem -’e < pst. *-pje, charakterystycznym dla nazw
ro$lin lub innych rzeczownikéw niezywotnych (por. Habrajska, 1990, 1995;
Habrajska, Witczak, 1994; Kreja, 1988; Radwanska, 1993). W podstawach nazw
geograficznych Slaska mozemy spotkaé staropolskie formacje typu: brzezie
‘las brzozowy’ SStp 1 170 (Briese 1783; Die Briesche XIX w.); bucze ‘buki, las
bukowy’ SL I 189, cytat z XVII w. (Bucze 1668; die Bische 1779); debiel||da-
bie (< *dgbuyje) “deby, las dgbowy, dabrowa’ SPst IV 189 (Dambie 1925-1942;
Dombie 1925-1942, dzi§ Debie); grabie “graby w lesie, grabina’ SStp VII 482
(Grabie 1722); *jaworze : jawor (silvam Dombrowa dictum laworze 1679;
Javorse ok. 1300); lipie ‘lasek lipowy’ SStp IV 51 (Lipie 1925-1942; Lippie
1925-1942); olsze “gaj, lasek olszynowy’ SStp V 571 (Olsche, Olszy 1925-1942;
Olsche, Olsche Wiese XIX w.); *osie : osa “osika, osina’ SXVI XXIII 99 (Osie
1722); *rokicie : rokita “Salix repens, krzew z rodziny wierzbowatych’ SJPDor
VII 1029 (v. Rokize 1324; Rokicie 1853); sosnie : sosna, sosnia SStp VIII 337
(Sosnie 1830; Sosnie 1886); *swiercze : swierk (Swiercze 1925-1942); wierz-
bie : stp. wierzbie, wirzbie ‘zaro$la wierzbowe’ SStp X 188 : wirzba “wierzba’
(Wierzbie 1723; Viribe ok. 1300). Wielu tych apelatywdw nie notuja stowniki
jezyka polskiego, ale na podstawie nazw topograficznych mozna — przez analo-
gi¢ do znanych wyrazow pospolitych — odtworzy¢ ich forme i znaczenie (por.
Jakus-Borkowa, 1985, s. 153—-160).
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33.Formy pluralne nazw drzew

Obok form kolektywnych majacych formeg liczby pojedynczej rodzaju nijakie-
go wystepuja formacje pluralne z koncoéwka -y||-i°, np.: buki : buk (Buki 1925—
—1942); cisy : cis (An dem Czissy 1925-1942; Cisze, Ciesze 1925-1942); jesio-
ny : jesion (die leschane XIX w.). W materiale §laskim pojawily si¢ tez hybrydy
z niemiecka koncowka -en, bedaca wyktadnikiem liczby mnogiej, co widaé na
przyktadach: Buken : buk; Grabinen : grabina; Die Ifken, Die Ufken () XIX w. :
iwka. Nazwy pluralne okres$laja mnogos¢, podczas gdy nazwy kolektywne —
zbiorowos¢ traktowang jako monolityczna calo$é.

34.Apelatywy sufiksalne oznaczajace zbiorowo§¢

Skupiska drzew o okreslonym gatunku sa sygnalizowane rowniez przez takie
sufiksy, jak:

-ina||-yna, np. brzezina ‘brzozy w lesie’, tez ‘drzewo brzozowe’ SStp I 170
(Brzezina 1223; Bresna 1175); buczyna ‘las, zagajnik bukowy’, tez “drewno bu-
kowe’ SJPDor I 702 (Buczyna 1912; Butzyna 1925-1942); bukowina las buko-
wy, buczyna’ SStp I 176 (Bucovina 1263; Bukowina 1620); debina ‘deby stojace
albo juz $cigte’” SStp 11 49, ‘las dgbowy lub skupisko debow’, tez ‘drewno dg-
bowe’ SJPDor II 116, SGS VII 33 (Dembina 1836; Dembine, Dembine Strach
XIX w., dzi§ Debiny); grabina ‘graby w lesie’ SStp II 482, ‘grab’, ‘drewno
grabowe’, tez ‘las grabowy, zarosla grabowe’ SJPDor II 1269 (Grabina 1285;
Grabina 1679); jedlina ‘jodla, tez w znaczeniu zbiorowym’ SStp I1I 147, ‘jodta,
czasem $wierk’, “drewno jodtowe, czasem $wierkowe’, ‘las jodtowy’ SJPDor
11 367 (In der Jedlina 1587, Jedlina Teich 1925-1942); lipina ‘lipy w lesie, las
lipowy’ SStp IV 51 (Lippene 1426, dzi$ Lipiny); olszyna ‘las, gaj olszowy’ SStp
V 571, ‘las lub zaro$la olszowe’, tez ‘drzewo olszowe’ SJIPDor V 975 (Olsyna
ok. 1300; Olschyna, Olssyna 1723); sosnina ‘las, zagajnik sosnowy’, tez “sosna’
1 ‘gataz, gatezie sosny’ SJPDor VIII 505 (Sosnina 1776; Sosnina 1820; Sossnina
1886); swierczyna “$wierk pospolity, tez w znaczeniu zbiorowym’ SStp IX 63
(Swierczyna 1925-1942; Die Schwierzyna 1870); topolina ‘gaj topolowy; topo-
la’ (Topolina X1X w.; Topoline 1830); wierzbina “wierzba’, ‘gatazki wierzbowe’,
tez ‘gaszcz wierzbowy, zaro$la wierzbowe’ SStp X 188 (Die Wiersebine 1793;
Wirbina 1844);

-owa, np. dgbrowa ‘las dgbowy, debina’, od XIII w. takze ogdlnie ‘las liscia-
sty’ SEBor 110 (Dambrowa 1268; Dembrowa 1746);

> Wsrdd form pluralnych tego typu zdarzaja sa nazwy familijne, utworzone od antroponimoéw
odarbonalnych: Buk (SSNO 1396), Cis (SSNO 1136), Gruszka (SSNO 1366), Jablonka (SSNO
1402).
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-6wka: gw. $l. brzozéwka ‘las brzozowy’ SGS III 60 (Brzozéwka 1900;
Brzozowka 1845); dgbrowka ‘zarosla debowe’ SStp 11 43, gw. $l. dgbrowka
“Sciezka przez las degbowy’ SGS VII 4, por. tez ap. dabréwka ‘Ajuga, roslina
z rodziny wargowych’ (Dombrowka XI1X w.; Dombrowka Bach 1951); grabow-
ka ‘niewielki las grabowy’ SStp 11 482 (Grobowka 1743; Grabowka 1687/88);
moze tez analogicznie: *bukowka : buk (Bukowka 1925-1942); *lipowka : lipa
(Lipowka 1925-1942); *olszowka : olsza (Olschowka 1925-1942; Olszowka
1951); *sosnéwka : sosna (Sossnowka 1723; Sosnowka 1925-1942)¢;

-nik: np. gw. $l. bucznik “mtody lasek bukowy’, takze ‘zarosla’ SGS III 77
(Bucznik 1951; Bucznik 1925-1942); brzeznik ‘las brzozowy’ SStp I 170, tez gw. $1.
brzoznik ‘mtody las brzozowy’ SGS I11 60 (Briesnick 1908; Brzeznik 1951); chojnik
‘lasek sosnowy’: chojna SStp 1 245 (Honig, Honik 1845); debnik ‘lasek dgbowy’
SStp 1149, “las dgbowy’, ‘kora dgbowa’ SJPDor I 117, gw. §l. debnik ‘las dgbowy
lub skupisko debow’ SGS VII 34 (Dambnik, dombnik 1925-1942); dabrownik
‘obszar pokryty dabrowami’ SJPDor 11 36 (Dgbrownik||Eichenteich||Dombrownik
1939, dzi§ Dgbrownik||Dabrowniak); lipnik ‘gaj lipowy’ SW 11 747 (Lippnick
1845; von Lipnik 1731); wierzbnik “teren porosnigty wierzbami’, ‘zarosla wierz-
bowe’ SStp X 188 (Wierzbnik 1951); pozostate podstawy apelatywne rekonstru-
uj¢ na zasadzie analogii semantyczno-stowotworczej: *jasiennik : jasien, jesion
‘jesion’ (Jasiennik 1951); *jawornik : jawor (Jabornik 1723; Wiese w Jaworniku
1788); *rokitnik : rokita, por. tez rokitnik * Hippophaé, roslina z rodziny rokitniko-
watych’ SIPDor VII 1029 (Rokitnik 1925-1942; Rokitnik 1951); *swiernik : gw.
Swir, swier “$wierk” SGPKar V 366 (Swiernik 1925-1942; Swiernik 1925-1942),
por. tez swiernia ‘spichlerz” SWil 11 1682;

-niak, np. debniak ‘las dgbowy’, tez ‘miodd pitny z beczki dgbowej’ STPDor 11
117 (Debniak||Ziebendorfer 1951); brzezniak “zaro$la z mtodych brzoz, zagajnik
brzozowy’, tez ‘drewno, gat¢zie mtodych brz6z’ SIPDor 1 691 (Am Brzesniokteich
1925-1942); takze rekonstruowane *brzeziniak : brzoza (Brzeziniok Teich 1925—
—1942); *lipniak : lipa (Lipniok 1862); *wierzbniak : wierzba (Wierzbniak Teichl
1925-1942; Wierzbniok 1862);

-isko, sufiks sygnalizujacy zbiorowos¢, jak w apelatywach rzysko, scierni-
sko™: gw. §l. brzozowisko ‘las brzozowy’ SGS II1 60 : brzozowy lub brzoza, z suf.
-ow-isko (Auff dem Brzezowiska 1925-1942); *debisko : dgb (Debiska 1830);
*grabisko : grab (Grabiska 1575);

-ica: gw. debica “debowy gaj’ SL 1420, ‘mtody dab’ SWil 1219, gw. §l. debi-
ca ‘owoce debu, zotedzie’ SGS VII 33 (Dambice Teich XIX w., dzi$ Debica).

¢ W niektorych wypadkach sufiks ten moze petni¢ funkcje dzierzawcza, por. nazwiska: Brzoza
(SSNO 1391), Grab (SSNO 1398), Buk (SSNO 1396) itd.
7 Sufiks ten moze tez petni¢ funkcje augmentatywne.
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W przypadku nazw geograficznych trudno jest jednoznacznie okresli¢, czy
podane sufiksy sa pochodzenia apelatywnego, a omowione nazwy powstaly
od istniejacych — znanych lub zaginionych — apelatywow, czy tez nazwy sa
derywatami stowotworczymi. Brakuje pelnych opracowan stownikowych, kto-
re pozwolilyby dokonaé takiego rozstrzygnigcia. Niektore toponimy zostaty
zaklasyfikowane do grupy odapelatywnych tylko na zasadzie analogii stowo-
tworczo-semantycznej, gdyz w nazewnictwie terenowym zachowato si¢ wiele
archaicznych struktur i znaczen, ktorych nie znajdzie si¢ ani w stownikach, ani
w tekstach, takze gwarowych (por. Mrozek, 1998, s. 236).

3.5.Apelatywy sufiksalne oznaczajace wielkos$é obiektow

Wsrod nazw wykorzystujacych bazy oznaczajace gatunki drzew na szczego6l-
na uwage zastuguja toponimy zdrobniate, odnoszace si¢ do desygnatéw matych
1 mtodych, z charakterystycznymi sufiksami:

-ek: buczek “maty, mtody buk’, tez ‘kij bukowy’ SIPDor I 701 (Buczek 1864;
Buczek, Buczok 1830); dabek ‘miody dab’ (Dumbke 1925-1942, dzi§ Dqbki);
Jjaworek “zdr. od jawor’ SIPDor 11l 353 (za Jaworka Felde 1925-1942; Javorek
alio nomine Henrici villa 1207); a takze nienotowane w stownikach: *cisek : cis
(Czissek 1925-1942) 1 *jasinek : jasien (Jazynek, Jasinek 1925-1942);

-ka: brzozka “zdr. od brzoza’ SJPDor I 695 (die Briske X1X w.); lipka ‘mata,
mtoda lipa’ SJPDor V 154, por. tez lipka * Galium aparine, roslina przytulia czep-
na’ SKarlt 111 38 (der Lipka 1723; Lipka 1797);

-ec: debiec ‘mtody dab’, tez ‘kij dgbowy’ SStp II 49; gw. §l. “maty, mtody
dab’ SGS VII 33, (Debiec 1951; Dorf Tampz 1287, dzi§ Debiec).

Sufiksy zdrabniajace dotaczane sa tez do nazw okres$lajacych zbior drzew i wte-
dy oznaczaja mtody lub niewielki las, np. -ka: brzezinka : brzezina (Breschinke
ok. 1300; Brzezynka 1470); grabinka : grabina (Grabinka 1925-1942; Grabinka
1951); swierczynka : swierczyna (Sevierczinka 1925-1942) i lipinka : lipina (Die
Lipintke 1925-1942, dzi§ Lipinki).

Jak wynika z przedstawionego materiatu, cztowiek podkreslat niewielkie
rozmiary poszczegolnych drzew (np. Buczek, Jasinek, Lipka) oraz obszaréw les-
nych (np. Bucznik, Brzeznik, Grabinka), a takze okazywat swoj stosunek emo-
cjonalny wobec nich, tworzac nazwy zdrobniate.

3.6.Apelatywy sufiksalne o charakterystyce jakosciowej
Nazwy wiasne petnia dwojaka funkcje: oznaczaja obiekt w terenie i charakte-

ryzuja go. Nazwy zawierajace przymiotnik méwia o wystgpowaniu na danym
obszarze pewnej cechy, bardzo czgsto sa to okreslenia lasow, odwotujace si¢ do
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nazw gatunkowych drzew, np. bukowy, brzozowy, czyli z przewaga bukéw Iub
brzo6z. Zdarza si¢ tez, ze nazwy przymiotnikowe powstaty w wyniku elipsy jedne-
go cztonu i zastgpuja zestawienie rzeczownika z przymiotnikiem, np.: Brzozowa,
zamiast *Droga Brzozowa; Brzozowskie, zamiast *Pole Brzozowskie.

Wsréd omawianych toponimoéw mozemy wyrdzni¢ derywaty przymiotniko-
we z nastepujacymi sufiksami:

-ow-: brzozowy (Brzessowa 1652; Brassowe XVIII w.; takze w zestawieniach:
Bresowi Jasd, Brzozowiiasz 1277 : brzozowy jaz;, Brzozowy Las 1722); buko-
wy (Bukowy 1951; tez w zestawieniu Bukowy Gron 1951); debowy (Dambowa
ok. 1300); dgbrowy “debowy’ : pst. *dobrs “dab, las dgbowy’ SEBor 111, tez gw. $l.
“zrobiony z dgbowego drewna; debowy’ SGS VII 4 (Die Dombrawy 1747; dombro-
wy 1925-1942; tez w hybrydalnym zestawieniu: Der Domerawe Acker XVIII);
grabinowy : grabina (w zestawieniu Grabinowy Dot 1951); olszowy (Olschowa
1783; Die Olzowen 1769-T71; réwniez w zestawieniach: Olszowy Potok 1830;
Olschowy Dolek 1925-1942); sosnowy (w zroScie Sossnowigrundt 1925-1942);
osowy : osa ‘osika’ (w zroscie Osowylas 1925-1942); osikowy (W osikowym 1925—
—1942); swierkowy (tylko w zestawieniu Schwierkowa Poremba 1925-1942);

-n-: olszynny : olszyna (Olszynny Staw 1525); osiczny : osika (Osiczne 1830);
wierzbny : wierzba (de Wirbno 1282; Wyrbna 1300);

— z formantem paradygmatycznym: debi ‘debowy’ : dqb (Dambie 1925—
—1942, Dombie 1925-1942, dzi§ Debie; tez w zroscie Dambiogora 1925—
—1942 i hybrydalnym zestawieniu Wald Dembie 1925-1942); grabi ‘grabowy’ :
grab (Grabia 1951); sosni “sosnowy’ SStp VIII 337 (Sosnia 1951; Sosnia 1951);
osiczy : osika (w eliptycznym Osiczy Maly 1776).

3.7.Wyrazenia przyimkowe oznaczajace miejsce, ruch
i kierunek

Poznajac rzeczywistos¢, umyst ludzki lokalizuje obiekty w przestrzeni. Przestrzen
t¢ wyznacza relacja desygnatu wobec innych desygnatow (Grzegorczykowa,
Szymanek, 2001, s. 482). Stad w nazwach pojawiaja si¢ konstrukcje syntaktycz-
ne z uzyciem wyrazen przyimkowych, oznaczajacych lokalizacje obiektow Iub
przemieszczanie si¢ wobec nich w przestrzeni. Rozréznienia migdzy tymi dwie-
ma grupami mozna dokona¢ dzigki obserwacji zwiazkow rzadu migdzy przyim-
kami i rzeczownikami®.

Miejsce obiektow w przestrzeni oznaczaja przyimki pod, za + N i na, przy,
w + Msc: pod (Pod Buczyng 1723; Pod Bukowinami 1951); na (Na Jedlinie
1951; Na olszy 1925-1942); przy (Przy Brzozie 1951; Przy brzymach 1925—

8 W toponimii czg$¢ wyrazen przyimkowych ulega substantywizacji (np. Podolszyna — trudno
okresli¢, ktora forma byta pierwotna: Pod Olszynq czy Pod Olszyne.
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—1942, por. gw. brzym “modrzew’; Przy Lipce 1951; Psi Lip 'u 1956; Przy Lipie,
tez Ku Lipie 1939; Pri olsu 1956); w (W Brzeziu 1723; W osikowym 1925-1942);
za (Za Dambinom 1925-1942; Za Lippoky 1925-1942).

Nazwy kierunkowe oznaczajace ruch i przemieszczanie si¢ wobec obiektow
W przestrzeni wyrazaja konstrukcje z przyimkami do, od + D, ku + C, na, pod,
za + B: do (Do Deba 1951; Do Grabu 1925-1942; do Olszynki 1925-1942);
ku (Ku Buczyna 1925-1942; Ku dwiema sosnq 1925-1942; Ku Olsu 1956; Ku
Vyrbu 1956); od (od hranicze Dombrowskey 1637); na (Na Dombrowa 1925—
—1942; Na dambina 1925-1942; Na grabowka 1925-1942; Na Olszyna 1723);
pod (Pod deby 1925-1942; Podjedly 1925-1942; Pod Lipie 1961; Podschine
XIX w., dzi$§ Podosina; Pod Topol 1925-1942); za (Za dabrowem 1925-1942;
Za Debnik 1925-1942; Za Oschinke 1925-1942; za lipki 1925-1942).

Trudne do zinterpretowania sq konstrukcje, w ktorych ze wzgledu na forme
fonetyczna nie mozna rozrézni¢ przypadka, np.: Podbrzezina 1925-1942; Pod
dambica (dabica) 1925-1942; Pod Dambie 1925-1942; Pod Lipa 1852; Podlipi
genannt 1788.

Dyskusyjny jest problem odczytywania funkcji przyimkow niemieckich wy-
stepujacych przy toponimach polskich, szczegoélnie w kartotece ,,Flurnamen”,
tworzonej przez Niemcow bezposrednio w terenie w latach 1925-1942 w ce-
lach germanizacyjnych. Przyktadowo: zapis Auf dem Grabsku moze oznaczaé
jednowyrazowa nazwe rzeczownikowa, ktéra w ,,Stowniku etymologicznym
nazw geograficznych Slaska” zostata zrekonstruowana jako Grabsko, lub wy-
razenie syntaktyczne Na Grabsku (lokalizujacy przyimek niemiecki z Dativem).
Omawiany materiat pokazuje, iz w mikrotoponimii w przypadku nazw tego typu
stuszniej jest zatozy¢ strukture wyrazenia przyimkowego (Na Grabsku).

W materiale z niemieckimi przyimkami prawie wszystkie przyktady ozna-
czaja miejsce 1 tacza si¢ z Dativem, niekiedy potwierdza to forma rodzajnika
niemieckiego, por.: an, pol. na, w, przy: An der Dambina 1925-1942; An der
Brzezinauer Grenze 1925-1942; An der Dombrowkaer Grenze 1925-1942;
am = an dem ‘na, w, przy’: Am Grabczok 1925-1942; Am Dombrowkaer Wage
1925-1942; Am Brzezina Walde 1925-1942; Am Brzesniokteich 1925-1942;
am Buckowiec 1925-1942; An dem Czissy 1925-1942; auf ‘na, do’: Auf der
Dambina 1925-1942; Auf dem Grabsku 1723; Auf der Bukowina 1925-1942;
Auf der Wierzba 1723; Auff dem Brzezowiska 1925-1942; im = in dem ‘w’:
Im Brzeznia Felde 1925-1942; Im Dombrowa Felde 1925-1942; Im Jéischiner
Grunde 1925-1942; in *wW’: In Brzezie 1925-1942; In der Brzezinka 1925—-1942;
In der Dombrowa 1925-1942; In Dambnik 1925-1942; In Jedlowe 1925—-1942;
In Lipie 1925-1942; In der Olszyna-Wiesen 1925-1942; In der Olschinki 1925—
—1942; In Wierschbie||Wierzbie 1925-1942; unter ‘pod’: Unter Grabie 1925—
—1942; Unter dem Dombnik 1723; unter Dambka 1723.
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Niektore zapisy mogly by¢ znieksztalcone przez administracje niemiecka.
Interesujace sa przyktady, w ktorych w jednej nazwie pojawiaja si¢ przyimek
polski i niemiecki: Unter za Brzezina 1925-1942; Im pod Dambnik Felde 1925—
—1942. Moglyby one stanowi¢ dowdd na to, ze tylko jeden z przyimkow two-
rzy nazwe, ale przeciez w nazewnictwie polskim tez pojawiaja si¢ podwdjne
wyrazenia przyimkowe, w ktorych jeden z przyimkow stanowi element cztonu
substantywizowanego, np. Za Podlesie 1951.

4. ODARBONALNE NAZWY NIEMIECKIE

Niewiele mozemy znalez¢é nazw niemieckich wykorzystujacych apelatywy
singularne (np. Eyche 1410, pol. Dgbrowno) czy wskazujace na kolektywnos¢
(np.: Erlicht 1951 < Erlicht “zbiorowisko olch’; Kieferich 1951 < Kieferich
‘zbiorowisko sosen’). Najbardziej interesujace jednak dla badan kontrastyw-
nych sa charakterystyczne dla jezyka niemieckiego ztozenia. W zdecydowanej
wigkszo$ci sa to elementy zawierajace nazwe gatunku drzewa i czton okreslany
(Grundwort), ktoéry oznacza nazywany obiekt (gore, rzeke, take, las, itp.):

Berg : niem. der Berg “gbra’, np.: Aspen Berg 1894 : Swniem. aspa, die Espe
‘osika’, pol. Osiczno; Birkberg 1887 : niem. die Birke ‘brzoza’, pol. Brzeznik;
hybr. Briese Berg 1951, pol. Brzezinka; Buchberg 1949 : niem. die Buche ‘buk’,
pol. Swirczyna; Eich Berg 1951 : niem. die Eiche ‘dab’, pol. Debie; hybr. Jeschona
Berg 1925-1942, pol. Jesiona; Kieferberg 1951 : niem. die Kiefer “sosna’, pol.
Sosenka,

Wald : niem. der Wald ‘las’, np.: hybr. Der Birkenwald Brzezina 1925-1942,
pol. Brzezina; hybr. Am Brzezina Walde 1925-1942, pol. Brzezina; Buchwalde
1951, pol. Bucze; hybr. Der Dambina Wald 1925-1942, pol. Debina; Eichenwald
1951, pol. Tworkowski Las; oboczne Grabitz Bach||Wald Bach||Buchenbach 1951,
pol. Grabica; hybr. Grabinawald 1814, pol. Grabina; Tannewaldt 1666/1667 :
niem. die Tanne ‘jodta’, pol. Jodlowice;

Vorwerk : niem. der Vorwerk ‘folwark’, np.: hybr. Vorwerk Brzezina
1925-1942, pol. Brzezina; Vorwerk Bocke 1951, pol. Buk; Eichfuhrwerk 1736,
pol. Debiczka; Erlachvorwerk 1887 : niem. die Erle ‘olcha’, pol. Jarzqbkow;
Lindenvorwerk 1845 : niem. die Linde ‘lipa’, pol. Lipno, tez Lipy;

Hof : niem. der Hof ‘dwor, majatek’, np.: Buchenhof 1951, pol. Grabie;
Eichenhof 1845, pol. Hajkowiec (Eichenhof); Tannenhof 1951, dzi§ Jodtowek;

Graben : niem. der Graben ‘roéw’, np. hybr. Bristaue-Graben 1951 :
brzost, pol. Brzostawa; Eichen-Graben, Pech-Graben 1951, pol. Debia; Erle
Graben 1951, pol. Olszak; Fich Graben 1951 : niem. die Fichte “$wierk’, pol.
Swierczynka; hybr. Grabownitze Graben 1951, pol. Grabownica; hybr. Geschen-
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-Graben 1951, pol. Jasien; Der Olschinegraben, tez Der Erlengraben 1925—
—1942, pol. Olszyna;

Bach : niem. Bach ‘potok’, np.: Birkenbach 1951, pol. Brzeznica; hybr.
Bresnicabach 1925-1942, pol. Brzeznica; Buchenbach||Wald Bach; hybr. Grabitz
Bach 1951, pol. Grabica; Biike Bach 1951, pol. Bukowa; Dombrowka Bach 1951,
pol. Dgbrowka; Erlen Bach 1951, pol. Olchowiec; Espen-Bach 1951 : niem.
Espe ‘osina, osika’, pol. Osinka; hybr. Jeschonabach 1925-1942, pol. Jesionna;
Ulmenbach a. Konradswaldauer 1952-56 : niem. die Ulme “wiaz’, pol. Przyleski
Potok, tez Wiqzownia, Wiqzowina,

Wiese : niem. die Wiese ‘taka’, np.: hybr. Die Bresincken Wiesen 1747, pol.
Brzezinka; Eichwaldwiesen 1951, dzi§ Nyskie; hybr. Dambrowawiesen 1925—
—1942, pol. Dabrowa; Elswiese 1951 : dniem. die Else ‘olcha’, pol. Olszyny;
Erlwiese 1951, pol. Plawniowskie Lqki; hybr. Grabok-Wiese 1925-1942, pol.
Grabak; Leipwiese 1951, pol. Lipiny; Olschina wiesen 1925-1942, pol. Olszyna;
Olsinkawiesen 1925-1942, pol. Olszynka,

Teich : niem. der Teich ‘staw’, np.: Aspen Teich 1951, pol. Osikowy
Staw; Birk-Teich 1951, dzi§ Grabek; hybr. Brzeziniok Teich 1925-1942, pol.
Brzeziniak; Buchteich 1951, pol. Krepina; hybr. Dombrowa-Teich 1723, pol.
Dagbrowa; Erlenteich 1951, pol. Olszak; hybr. Grabownize Teich XVIII w.,
pol. Grabownica; Jedlina Teich 1925-1942, pol. Jedlina; Leip Teich 1951, pol.
Lipnik, tez Lipowy Staw; Weissbuchen-Teich 1951 : niem. die Weissbuche “grab’,
pol. Brzezina; hybr. Wirbitz Teich 1951, pol. Wierzbiec;

Grund : niem. der Grund ‘pole’, ‘dot, dolina’, np.: Buchengrund 1951, dzi$
Ksiqzkowice; Eschengrund 1951 : niem. die Esche ‘jesion’, dzi§ Piaskowiec;
Eichgrund 1951, pol. Miejski Las;

Busch : niem. der Busch “zagajnik, lasek’, np.: Eichbusch 1951, pol. Debiak;
Erlenbusch 1951, dzi$ Trzyjanowek; Kieferbusch 1951, dzi§ Jaczkowski Las;

Bruch: niem. das Bruch ‘trzgsawisko, teg’, por. tez der Bruch ‘ztamanie,
zgigcie, peknigcie’, np.: Erlenbruch 1951; hybr. Olsche Bruch 1951, pol.
Olszanica;

Au : niem. die Au(e) ‘niwa, pole’, np.: Nieder Eichau, Ober Eichau 1736,
pol. Debowina; Fichtenau 1951, pol. Swierczyniec; villa Lindenau 1666/67, pol.
Lipienica, tez Lipowa;

Hiibel : niem. der Hiibel ‘wzgbrze, pagorek’, np.: Buchhiibel 1951,
pol. Bukowiec; Fichtighiibel 1951, pol. Smreczyna; Tannhiibel 1951, pol.
Gozdnica,

Hau : niem. der Hau ‘wyrab; las do wyrebu’, np.: Lindenhau 1951, pol.
Lipinki; Tannenhau 1951, pol. Sosnowiec;

Feld : niem. das Feld “pole’, np.: Birkenfeld 1783, pol. Brzozki; hybr. Das
Bukowiner Feld 1805, pol. Bukowina; Dombrowa feld 1925-1942, pol. Dgbrowa,
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Eichsfeld 1951, pol. Debniki; Tannenfeldt 1784, pol. Podlesie; Lindenweg 1951,
pol. Lipinki;

Weg : niem. der Weg “droga’, np.: Fichtig Weg 1993, pol. Swierkowa Sciezka;
Erlheegenweg 1951 : hegen “pielegnowaé, ochraniaé’, der Hegenwald ‘rezerwat
przyrody’, pol. Pustelnik.

Czesto drugi czton onimu niemieckiego jest okre$leniem nazywanego obiek-
tu, co potwierdzaja polskie odpowiedniki, np. Fichtig Weg, pol. Swierkowa
Sciezka; Eichgrund 1951, pol. Miejski Las. Dowodéw dostarcza tez materiat
zrodtowy, np.: nazwa Erlenbruch (: das Bruch ‘trzgsawisko, teg’), pol. Olszynki,
okresla bagniste zarosla, a Lindenberg, pol. Lipowiec, to nazwa gory. W wielu
wypadkach pierwotne znaczenie moglo si¢ jednak zatrze¢, stad nie zawsze mo-
zemy znalez¢ taka prosta zalezno$¢. Czg$¢ nazw zmienita tez swoj status z mi-
krotoponimoéw na toponimy, co tez wptyngto na rozmycie si¢ znaczen.

5. REKONSTRUKCJA JEZYKOWEGO OBRAZU SWIATA
ZWIAZANEGO Z NAZWAMI DRZEW

Jak wykazuja badania nad JOS (por. Marczewska, 2002), drzewa maja wielkie
znaczenie w jezyku i kulturze. Badania etnologiczne potwierdzaja, ze oprocz po-
stawy poznawczo-interpretacyjnej cztowieka (drzewo jako element krajobrazu)
1 postawy gospodarskiej (drzewo jako zrédio surowca) mozna wyr6znic postawe
mityczno-religijna (drzewo jako ucielesnienie mocy Kosmosu) (Marczewska,
2002, s. 221). Niewiele jest dowoddw tej ostatniej w materiale onomastycz-
nym, ale tez¢ o magicznej funkcji drzew moga potwierdza¢ nazwy typu: Hexen-
-Eiche 1951 : niem. die Hexe ‘wiedzma, czarownica’; Sebyneyche ok. 1300 :
Siebeneichen ‘siedem debow’. Znane sg wierzenia wielu ludow zwiazane z de-
bem, w wierzeniach ludu $laskiego dab rowniez zajmuje wazne miejsce. W oma-
wianych przyktadach znaczenie magiczne podkresla liczba siedem i nazwanie
obiektu Debem Czarownic, gdyz wedhug wierzen $laskich czarownice utykaty
zeschnigte liScie dgbu w domach gospodarzy, ktérym zyczyly, ,,aby dostatek,
gospodarz i jego dzieci tak schty, jak te liscie” (Simonides, 2007, s. 223).
Wazne w rekonstruowaniu kategoryzacji §wiata jest rozréznienie migdzy tak-
sonomig naukowa a potoczna. W polu wyrazowym nazw drzew mozna wyrdz-
ni¢ sze$¢ poziomdw etnobiologicznych: poziom rangi naczelnej (np. roslina),
form zycia (np. drzewo), poziom posredni (np. drzewo iglaste, drzewo lisciaste),
poziom rodzajow potocznych (np. dqb, wierzba) 1 poziom gatunkéw potocz-
nych (np. dab szyputkowy, wierzba ptaczqca) (Lakoft, 2011, s. 12-55). Tkwiace
w podstawach nazw geograficznych wyrazy toponimiczne z pola nazw drzew
potwierdzaja tezg amerykanskiego antropologa B. Berlina, ze nazwy z pola ro-

14_lech-kirstein.indd 235 2015-11-26 07:38:14



236 DANUTA LECH-KIRSTEIN

dzajow potocznych sa poziomem bazowym. Pojedynczo pojawiaja si¢ nazwy
dotyczace poszczegolnych gatunkdéw pospolitych, jak iwal|Eibel|lge czy rokita,
lecz wyrazoéw z poziomu form zycia jest niewiele (por. pochodzace od wyrazu
drzewo||Baum: Neu Driebitz 1951, dzi§ Drzewce Mate, tez Drzewce Kolonia;
Drzewienny 1652 : gw. drzewienny ‘drewiany’; Holzberg 1951 : niem. das Holz
‘drzewo, drewno’; Bdumel-Berg 1950 i n. : niem. der Baum ‘drzewo’), a nazw
z poziomu rangi naczelnej nie ma wcale.
Frekwencje poszczegolnych baz odarbonalnych przedstawia tabela.

Frekwencja poszczegdlnych baz odarbonalnych

Wyrazy toponimiczne Liczba toponimow

1. dab||Eiche 416

2. brzozal|Birke 243

3. olchal|Erle 159

4. buk||Buche 135

5. lipa||Linde 122

6. grab||Weissbuche, Hainbuche 104

7. sosnal|Kiefer, Kien 76

8. osina, osa||Aspe, Espe 47

9. wierzbal|Weide 46

10. Swierk||Fichte 43
11. Jjodta, jedla||Tanne 39
12. Jjasien, jasion||Esche 38
13. cis||Eibe 23
14. Jjawor||Ahorn 22
15. topola||Pappel, Zitterpappel 14
16. rokita 10
17. brzost||Ulme 9
18. orzech 8
19. iwal|lge, Eibe 7
20. choja 4
21. modrzew, brzym 3
22. klon 3
RAZEM 1571
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Najczesciej wystepujace w toponimach bazy odarbonalne to dgb, brzoza,
olcha i buk. Na podstawie frekwencji tych baz mozna stwierdzi¢, ze zbiory te
naleza do poziomu podstawowego kategoryzacji, a zarazem sg prototypowymi
nazwami drzew.

Analiza stowotworcza nazw i apelatywow bedacych ich podstawami pozwa-
la na sformutowanie szerszych wnioskéw na temat kategoryzacji i konceptuali-
zacji $wiata. Istotna cecha, pozwalajaca cztowiekowi uchwyci¢ otaczajaca go
rzeczywistosc, jest kolektywnos¢ — zauwazalne jest to, co liczne. Wazna cecha
przedmiotoéw jest takze ich wielko$¢: w materiale wystepuja sufiksy zdrobnia-
jace, ktore dodatkowo moga by¢ nosnikami znaczenia emocjonalnego. Czgsto
sufiksy 1 cate komponenty stowotworcze odnosza si¢ do nazywanego obiektu,
cecha ta jest szczegolnie charakterystyczna dla nazewnictwa niemieckiego.
Typowe dla jezyka polskiego jest natomiast wykorzystywanie do charakteryzacji
obiektu formacji przymiotnikowych. W obu jezykach widoczne sg tendencje do
lokalizowania obiektow w przestrzeni za pomoca formacji przyimkowych.

Najwigksza wérod nazw pochodzacych od okreslen roslin liczba toponimow
utworzonych od nazw gatunkéw drzew jest dowodem na to, ze drzewa zajmowa-
ty w $wiadomosci miejscowej ludnosci szczegolne miejsce, a przez swoje zna-
czenie poznawcze, uzytkowe i magiczne byly przez $laska ludnos¢ wyjatkowo
pozytywnie wartosciowane.
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SUMMARY

THE NAMES OF TREES IN SILESIAN TOPONYMY

The paper deals with geographical names in Silesia deriving from the names of tree species. An
analysis of the names derived from appellatives, allows for a reconstruction of the categorization
methods of the world, anthropological conceptualization, and a popular image of reality. Name cre-
ators choose names derived from the appellatives which are for certain reasons important and valu-
able for them, from the existing collection of names. For example, the following names of trees and
shrubs become a productive toponymic base: oak, birch, alder; they belong to the basic categoriza-
tion level and are important for the rural community due to their usable and practical significance
(in construction and economy), as well as medicinal and ritual-religious significance. Suffixes, ful-
filling the function of creating new words and names, indicate the methods of categorization; they
draw attention to categories such as collectivity (e.g. Debie, Buken), size (Brzezinke, Grabinka),
description of the object (Lipica, Birkberg), place and direction (Na Jedlinie, Do D¢ba).

Key words: cultural onomastics, ethnolinguistics, toponymy, motivational base, categorization
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