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Andrzej Sieradzki, Poznanskie derywaty nazwiskowe w XVI-XVIII wieku, Wydawnictwo Rys,
Poznan 2013, 197 s.

Przedmiotem ksiazki Andrzeja Sieradzkiego jest analiza nazwisk poznanskich z XVI-XVIII w.,
ktore powstaly jako derywaty na ptaszczyznie nazwiskowej (zob. nizej). Autor tak zwigzle i precy-
zyjnie sformutowat cele monografii, ze pozostaje tylko odda¢ mu glos:

Badania derywatow prowadzone sg na dwoch poziomach: systemowym i tekstowym. Oglad
derywatow na poziomie systemowym ma prowadzi¢ do :

1. wyodrgbnienia, w miar¢ mozliwoéci, formacji derywowanych ze struktur semantycznych
oraz tworzonych poprzez stowotworcze przeksztatcenie funkcjonujacych juz nazwisk,

2. wskazania wystgpujacych w danej grupie derywatéw modeli stowotworczych oraz okresle-
nie ich aktywnoS$ci w procesie derywowania nazwisk,

3. ustalenia granicy czasowej, do ktorej stanowiace podstawg derywacji struktury semantyczne
(lokalizujaca i patronimiczna) mogly by¢ wyrazane przez nazwisko derywowane.

Analizy derywatow w tekscie maja ujawnic:

1. mozliwe wybory poszczegolnych modeli w procesie tworzenia nazwisk koreferencyjnych
(odnoszacych sig¢ do tej samej osoby) w okreslonych sytuacjach komunikacyjnych,

2. sposéb funkcjonowania modeli stowotworczych w pojedynczych nazwiskach oraz w dery-
watach wchodzacych w réznego typu relacje [...],

3. okreslenie zakresu i przyczyn powstawania nazwisk koreferencyjnych.

Tak zatozone cele badawcze powinny prowadzi¢ nie tylko do opisu materialu stowotworczego,
ale takze da¢ wglad w procesy, ktore prowadzity do okreslonego stanu derywatow nazwisko-
wych (s. 8-9).

Pragng stwierdzi¢ expressis verbis, Zze w mojej ocenie Autor osiagnat wszystkie zamierzone cele ba-
dawcze. Powstata praca sumienna na ptaszczyznie zrodtowo-materiatowej oraz wnikliwa i odkryw-
cza na plaszczyznie interpretacji i wynikow badawczych. O jej warto$ci stanowia, moim zdaniem,
przede wszystkim nastgpujace aspekty i elementy:

1. Nowatorstwo teoretyczno-metodologiczne. W dotychczasowych badaniach antroponoma-
stycznych derywat nazwiskowy ujmowany jest statycznie, jako element zbioru, ktory w calosci jest
wynikiem ogoétu procesow derywacyjnych (przebiegajacych na réznych ptaszczyznach). Jednako-
wo sa wigc traktowane: nazwiska, ktorych forma uksztattowata si¢ na ptaszczyznie apelatywne;j,
a nazwiskami staty si¢ w wyniku procesu onimizacji, nazwiska, ktore przeszlty do klasy nazwisk
z klasy przezwisk badz z klasy imion, wreszcie nazwiska powstate jako derywaty juz na ptaszczyz-
nie nazwiskowe;j. Takie ujgcie wlasciwe jest zarowno regionalnym i ogélnopolskim monografiom
antroponomastycznym, jak i leksykografii onomastycznej. Tymczasem Autor w swojej ksiazce za-
miast ujgcia statycznego proponuje ujgcie dynamiczne, czyniac przedmiotem obserwacji ,,[...] nie
gotowy derywat, lecz proces jego tworzenia. Innymi stowy, ujmuj¢ kazdy z derywatow in statu
nascendi. Taka postawa badawcza wymaga wskazania dwoch elementow: podstawy derywacji, kto-
ra, jak to staram si¢ udowodni¢ w pracy, moze stanowi¢ badz odpowiednia struktura semantyczna,
badz, w przypadku przeksztalcen formalnych, nazwisko obecne w antroponomastykonie danego
regionu [...]. Istotne staje si¢ takze ustalenie plaszczyzny, na ktorej poszczegolne procesy derywo-
wania nazwisk zachodza” (s. 7). Proponowany przez Autora tryb post¢gpowania badawczego nie jest
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droga ,.tatwa ani mata”. Wymaga uwzglednienia nie tylko poziomu systemowego, ale i poziomu
tekstowego (np. by wykazacé, ze dany derywat nazwiskowy wyraza jeszcze zywa relacjg semantycz-
na (lokatywna lub patronimiczna), trzeba odwotaé si¢ do kontekstow syntaktycznych, w ktorych ta
relacja zostata wyrazona przez dwa rownolegte wyktadniki: derywat i wyrazenie syntaktyczne. Wy-
maga takze pewnych arbitralnych rozstrzygnig¢ badawczych (o czym nizej). W moim przekonaniu
dopiero taki tryb postgpowania badawczego zapewnia prawdziwy obraz narodzin nazwiska. Totez
nie mam watpliwosci, ze ksigzka A. Sieradzkiego stanowi przetom w badaniach historyczno-antro-
ponomastycznych, ktorych przedmiotem jest doniosty w planie jezykowym i spotecznym proces
ksztaltowania sig¢ polskich nazwisk.

2. Solidna podstawa zrodtowo-materiatowa. Sktada si¢ na nia material nazwiskowy wyekscer-
powany z opublikowanego juz pierwszego tomu (obejmujacego litery A—F) ,,Stownika nazwisk
mieszkancow Poznania XVI-XVIII wieku” (red. I. Sarnowska-Giefing, Poznan 2011; Autor wy-
notowat derywaty nazwiskowe zaro6wno z czgsci podstawowej, jak i z ,,Aneksu”), z nieopubliko-
wanych jeszcze hasel stownikowych na litery S, T, U i1 Z pidra Autora pracy, z trzech rozpraw dok-
torskich napisanych pod kierunkiem prof. I. Sarnowskiej-Giefing: ,,Nazwiska nowych obywateli
poznanskich na podstawie «Ksiag przyje¢ do prawa miejskiego» (1575-1793) Kingi Banderowicz
(Poznan 2013) oraz dwu jeszcze nieopublikowanych: ,,Nazwiska mieszkancéw Poznania od XVI do
XVIII wieku w $wietle ksiag metrykalnych kolegiaty $w. Marii Magdaleny. Studium onomastycz-
no-socjologiczne” Anny Kulupy i,,Nazwiska mieszkancow Poznania w $wietle ksiag metrykalnych
parafii $w. Wojciecha” Anety Kotodziejczyk-Trawinskiej, a takze z poznanskich ksiag ztoczyncow
(,,Libri maleficorum”) i ksiag testamentow (material wyekscerpowany w ramach grantu kierowa-
nego przez prof. I. Sarnowska-Giefing). Za podstawe szczegotowych analiz postuzyta imponujaca
liczba 3465 nazwisk. Jest to podstawa zrédtowo-materiatowa zapewniajaca pelna zasadnos¢ i wia-
rygodnos¢ formutowanych tez i wnioskow.

3. Postawa badawcza Autora (cechujaca si¢ sumiennoscia i skrupulatnoscia na kazdym etapie
postgpowania badawczego) oraz jego doswiadczenie w zakresie onomastyki (A. Sieradzki ma w tej
dziedzinie duzy i powszechnie ceniony dorobek naukowy).

4. Wreszcie, jako skutek wyliczonych wyzej walorow, donioste i interesujace wyniki naukowe.
Jest ich bardzo wiele, zwlaszcza szczegotowych, i kazdy onomasta czy historyk kultury znajdzie
wsrod nich takie, ktore go zainteresuja. Jedynie tytutem przyktadu wskazg tu na kilka ogolniej-
szych. Nalezy do nich wniosek o szybkim wzroscie liczby derywatéw nazwiskowych (w rozu-
mieniu Autora) w caltym badanym okresie (w XVI w. niemotywowanych (w rozumieniu Autora)
nazwisk byto 54%, w XVII w. — juz tylko 21%, a w XVIII w. — zaledwie 11,5%). A. Sieradzki
zasadnie wigc konkluduje:

Jak mozna wnioskowac z tego zestawienia, coraz mniejsze znaczenie dla proceséw nazwisko-
tworczych miata derywacja semantyczna, dominujaca w sredniowieczu i w I potowie XVI wie-
ku, zwigkszyta natomiast swoj udziat w tworzeniu nazwisk derywacja morfologiczna (s. 16).

Autor rozprawy wykazat, ze od XVI do XVIII w. bardzo wydatnie spadta liczba derywatow
nazwiskowych z sufiksami z podstawowym -4- i przekonujaco objasnil to zjawisko. Jednoczes$nie
wyjasnit (bo to skutek tych samych przyczyn) nagly wzrost liczby derywatéw z formantami -owicz,
-ewicz (W XVII w.) 1 z formantami -ski, -owski, -ewski (w XVIII stuleciu).

Jedyna dyskusyjna kwestia dotyczy trudnego i kontrowersyjnego problemu zakresu dopusz-
czalnosci arbitralnych rozstrzygnig¢ badawczych. Oczywiscie, nieraz niepodobna ich unikna¢. Nie-
ktore sa zreszta szeroko (jesli zgota nie powszechnie) przyjmowane — nie wywotuje wige zadnych
zastrzezen arbitralna zasada (w odniesieniu do derywatow nazwiskowych na -sk7), ktora Autor tak
formutuje: ,,Za prymarna uznaj¢ zawsze motywacjg przez nazwe¢ miejscowa. Wszystkie derywaty,
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ktorym taka motywacje mozna przypisac, zaliczam do zbioru nazw odmiejscowych” (s. 38). Nie
wszystkie rozstrzygnigcia arbitralne sg jednak rownie przekonujace. Mozna si¢ zgodzi¢ z Autorem,
ze derywaty wielomotywacyjne ,,[...] niewiele mowia o procesie stowotworczym” (s. 11), lecz nie-
ktore kryteria stuzace wyeliminowaniu wielo$ci motywacji moga budzi¢ watpliwosci. Rozumiem
jednak ich niezbgdnos¢ w catosci koncepcji.

Ksigzka napisana jest sprawna i poprawna polszczyzna w odmianie naukowe;.

Poleci¢ ja mozna nie tylko wszystkim onomastom (w szczegdlnosci — jako lekturg obowiazko-
wa — antroponomastom), lecz takze historykom kultury polskiej i diachronicznie zorientowanym
socjologom.

Bogdan Walczak

Jaromir Kriko, Uvod do toponomastiky, Vydavatel’stvo Univerzity Mateja Bela v Banskej
Bystrici, Filozoficka fakulta, Banska Bystrica 2014, 175 s.

Prezentowany ,,Wstep do toponomastyki” autorstwa znanego stowackiego badacza Jaromira Krski,
czgstego goscia na polskich konferencjach onomastycznych, pomys$lany zostat jako podrgcznik
akademicki i temu celowi podporzadkowano rozwazania oraz uktad opracowania. Recenzentami
naukowymi ksiazki byli: Maria Imrichova, Jaroslav David i Juraj Hladky. To 175-stronicowe opra-
cowanie zawiera wstep, 14 rozdzialow, zakonczenie, bogata literaturg przedmiotu (s. 132—146),
obejmujaca glownie pozycje stowackie i czeskie, nieliczne polskie, pojedyncze niemieckie i rosyj-
skie, indeks nazwisk (s. 147) i uzytych terminow (148-149), a takze zalaczniki w postaci skanow
szkicow mapek, rekopiSmiennych spisow toponimow zbieranych w terenie, wyimkoéw z réznego
typu map (stanowiacych uzupehienie rozwazan z zakresu zbierania materialu nazewniczego)
i oktadek monografii hydronimicznych opracowanych w ramach serii ,,Hydronymia Slovaciae”.

Podregcznik prezentuje podstawowe problemy wspotczesnej toponomastyki stowackiej i daje
przeglad zagadnien tej galezi onomastyki. Kolejne rozdziaty poswigcone urbanonimii, toponimii
i hydronimii pozwalaja si¢ zorientowa¢ w problematyce badan toponomastycznych i maja stanowic¢
zachgtg dla studentéw do podejmowania ciekawych i aktualnych tematéw z zakresu toponomastyki
w ramach prac seminaryjnych, licencjackich i magisterskich (,,Predhovor”, s. 5-6).

Autor rozpoczyna swoje rozwazania od przedstawienia miejsca toponomastyki wérod innych
galezi onomastyki, a takze w obrgbie nauk humanistycznych i spotecznych. Definiuje onomastyke
jako autonomiczna dyscypling zajmujaca si¢ opisem kreacji i budowy (struktury) znaku onimiczne-
go oraz funkcjonowaniem systemu onimicznego, badajaca kompleksowo nazwg wtasna (od strony
jezykowej i pozajezykowej). Nauka ta ma bliski zwiazek z lingwistyka (z ktorej si¢ wyodrgbnita),
zwlaszcza z takimi dyscyplinami jgzykoznawczymi, jak: leksykologia, dialektologia, jezykoznaw-
stwo historyczne, stylistyka, a jej cele naukowe i zasady metodologiczne $cisle koresponduja z geo-
grafia, historia, socjologia, etnografia, archeologia, psychologia, semiotyka. Autor przywoluje po-
glady teoretyczne wybitnych onomastéw: R. Sramka, V. Blanara, M. Majtana, odnoszace si¢ do faz
nazywania i modeli onimicznych (,,Miesto toponomastiky v rimci onomastyki”, s. 7-13). Kolejna
czgs¢ pracy dotyczy ksztattowania sig terminologii onomastycznej. J. Krsko wskazuje na brak sta-
bilnosci i ostrosci termindw, na schematach przedstawia réznice w definiowaniu i hierarchizacji po-
je¢ dotyczacych toponimii w pracach onomastow stowackich i czeskich: J. Svobody, V. Smilauera,
M. Majtana, L. Olivovej-Nezbedovej oraz prezentuje definicje kilkudziesigciu termindw z zakresu
teorii onomastyki, nazwotworstwa, typow onimow, leksykografii onomastycznej (,,Zakladna ter-
minologicka sustava toponomastiky”, s. 14-27). W czgsci zatytutowanej ,,Mikrostruktirne vzt’ahy
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