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W rozdziale poswigconym badaniom hydronomastycznym J. Kr$ko szeroko prezentuje ich
historig¢ na Stowacji, nie zapominajac jednak o kontekscie europejskim. Projekt kompleksowego
opracowania stowackich nazw wodnych narodzit si¢ w Instytucie Jgzykoznawstwa Stowackiej
Akademii Nauk w 1976 r. Wtedy rozpoczgto gromadzenie kartoteki hydroniméw, w osrodkach
akademickich w Banskiej Bystrzycy oraz Preszowie organizowano seminaria naukowe i ekspe-
dycje terenowe. Warto przypomnie¢, ze pierwsza stowacka monografia hydronomastyczna byta
wydana w Polsce praca M. Majtana i K. Rymuta ,,Hydronimia dorzecza Orawy” (1985). Szczego-
towe zadania i cele opracowania hydronimii stowackiej sformutowat wtasnie M. Majtan w refe-
racie ,,Slovenskéd hydronymia v slovanskom kontexte”. W tym pierwszym okresie powstato kilka
mniejszych studiow i monografii. Kilkanascie lat pozniej tenze stowacko-polski duet opublikowat
w serii ,,Hydronymia Europaea” pracg ,,Gewdssernamen im Flussgebiet des Dunajec” (Nazwy
wodne dorzecza Dunajca) (1998). Od 2003 r. rozpoczely sig intensywne prace nad projektem
,,Hydronymia Slovaciae”, wzorowanym na serii ,,Hydronymia Europaea”, ktore wkrotce zostang
ukonczone?. Dzieje si¢ to m.in. dzigki dziatajacemu od 2007 r. przy Uniwersytecie Mateja Bela
studium doktoranckiemu, w ktorym powstaja dysertacje poswigcone hydronimii, ponadto materiat
hydronimiczny jest zbierany wedtug jednolitych zasad w ramach prac semestralnych, licencjac-
kich i magisterskich na kilku uczelniach pedagogicznych. W tym miejscu rowniez, tak jak i w roz-
dziale o badaniach toponimicznych, J. Kr§ko szczegétowo objasnia struktur¢ hasta w stowniku
nazw wodnych, podaje przyktady modelowych artykulow hastowych, by mtodzi adepci mogli
wedhug jednolitych wzoréw gromadzi¢ materiat, ktory wzbogaci p6zniej catosciowe opracowanie
hydronimii stowackiej. Oprocz klasycznych prac w formie monografii rodza sig projekty prze-
transponowania danych hydronomastycznych na elektroniczne mapy. Prace nad takim projektem
juz trwaja, a pierwszym jego etapem jest aplikacja hydronimii dorzecza Hronu i Torysy na mapy
GIS (,,Vyskum hydronymie”, s. 108—131).

Ksiazka J. Krski to nie tylko skrypt akademicki. Daje ona odbiorcy obraz historycznego rozwo-
ju toponomastyki stowackiej, zar6wno w warstwie teoretycznej, jak i materiatowe;j, leksykograficz-
nej, stanowi uzupetnienie informacji zawartych w encyklopedii ,,Stowianska onomastyka”. Brakuje
podobnego opracowania na gruncie polskim, mimo ze onomastyka na powrot coraz czgsciej gosci
na polskich uczelniach wyzszych, staje si¢ przedmiotem seminariow i prac dyplomowych. Warto
wykorzysta¢ zebrane materiaty mtodych badaczy (ktore zwykle zalegaja w bibliotekach i archi-
wach), zwlaszcza te bazujace na eksploracji terenowej, i wlaczac je do catosciowych opracowan to-
ponimii. Powinien by¢ jednak spetniony jeden warunek wyjsciowy: gromadzenia materiatu wedtug
jednolitych zasad, a do tego przydatby si¢ odpowiedni podrgcznik.

Urszula Bijak
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Svatlana U. Sahotiskaja, Belaruskad anamasty¢naa leksikagrafia: farmiravanne, su¢asny stan,
vektary razvicca, AAT ,,Krasnad zvezda”, Minsk 2012, 258 s.

Autorka monografii ,,Belaruskad anamasty¢naa leksikagrafia: farmiravanne, sucasny stan, vektary

A%

razwicca” (Minsk 2012) Switlana U. Szachowska po raz pierwszy w jezykoznawstwie biatoruskim
dokonuje kompleksowej analizy biatoruskich stownikow antroponimicznych i toponimicznych,

2 Aktualny stan opracowania stowackiej hydronimii przedstawia mapa na koncu ksiazki.
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okresla etapy rozwoju leksykografii onomastycznej, bada osobliwosci struktury stownikow i prze-
prowadza ich typologig. Praca, adresowana do profesjonalnych badaczy lingwistow i onomastow,
wyktadowcow, doktorantow i studentow uczelni wyzszych, sktada si¢ z pigciu rozdziatéw i aneksu.
W ksiazce umieszczono zdjgeia znanych biatoruskich jezykoznawcow zajmujacych si¢ onomastyka
oraz skany stron tytutowych i fragmentéw wybranych prac onomastycznych.

Pierwszy rozdziat, pt. ,Belaruskad téarétycnaa leksikagrafia: stan, kirunki, prablemy” (Bia-
toruska leksykografia teoretyczna: stan, kierunki, problemy), zostat po§wigcony gtownie analizie
rozpraw specjalistow w dziedzinie stownikarstwa. Autorka monografii zajmuje si¢ takimi zagadnie-
niami, jak: historia leksykografii biatoruskiej, typologia stownikoéw we wspolczesnej lingwistyce,
projekty leksykograficzne, charakterystyka stownikéw ze wzgledu na ich strukturg i tres¢, metalek-
sykografia, wykorzystanie technologii informacyjnych. Pozwala to zapoznac¢ si¢ ze wspolczesnym
stanem bialoruskiej leksykografii onomastycznej, aktualnymi kierunkami badan teoretycznych oraz
praktyka tworzenia stownikow.

W drugim rozdziale, pt. ,,Peryadyzacya gistoryi belaruskaj anamastycnaj leksikagrafii” (Perio-
dyzacja historii biatoruskiej leksykografii onomastycznej), na podstawie analizy publikacji Autor-
ka wyroznia trzy zasadnicze okresy dziatalnosci leksykograficznej onomastow biatoruskich: okres
wstepny (koniec XIX w.—pierwsza potowa lat dwudziestych XX w.), okres ksztaltowania si¢ dys-
cypliny (druga potowa lat dwudziestych—lata pigcdziesiate XX w.) i okres intensywnego rozwoju
(lata sze$édziesiate XX w.—poczatek XXI w.). Wspominajac o stowniku J. Trusmana ,,Etimologia
méstnych nazvanij Vitebskoj gubernii” (Etymologia nazw miejscowych guberni witebskiej, 1897),
z ktorym zwykle wigze si¢ powstanie biatoruskiej leksykografii onomastycznej, S. Szachowska
dostrzega pierwsze proby systematyzacji biatoruskiej leksyki toponimicznej we wczesniejszych
pracach, takich jak: ,,Novyj i pol'nyj geografieskij slovar' Rossijskago gosudarstva...” (Nowy
i pelny stownik geograficzny panstwa rosyjskiego..., 1788), ,,Geografic¢eskij slovar' russkoj zemli”
M. Barsowa (Stownik geograficzny ziemi rosyjskiej, 1865) i ,,Geograficeskij slovar' Zomojtskoj
zemli X VI stolétid” 1. Sprogisa (Stownik geograficzny ziemi zmudzkiej X VI wieku”, 1888). Omo-
wienie rozwoju biatoruskiej leksykografii onomastycznej jest zilustrowane szczegétowym opisem
wszystkich wymienionych publikacji.

W ksiazce zamieszczono ponadto analizg wielu innych prac obejmujacych biatoruski mate-
rial onomastyczny. Poniewaz edycja zestawienia bibliograficznego ,,Belaruskae movaznatistva”
(Jezykoznawstwo bialoruskie, Minsk 2004), ktore zawiera rozdziat ,,Onomastyka”, zostata do-
prowadzona do 1991 r., uwzglednienie wszystkich prac z biatoruskiej leksykografii onomastycz-
nej okazalo si¢ do$¢ trudne. Prawdopodobnie dlatego w monografii S. Szachowskiej nie zostat
wymieniony przygotowany przez cztonka Narodowej Akademii Nauk Biatorusi M. Birylg rosyj-
sko-biatoruski stownik terminologii onomastycznej, ktory jest chyba jedyna proba catosciowego
ujgcia terminologii onomastyki bialoruskiej. Praca ukazata si¢ w ,,Términalagicnym zborniku”
(,,Zbiorze terminologicznym”, 87—88, 1993) i zawiera ponad 850 hasel. Brakuje tez wyczer-
pujacych informacji o ,,Matéryalah dla/da slotinika gidronimat Gomel's¢yny” (Materiatach do
stownika hydroniméw Homelszczyzny), ktore ukazaty si¢ w tomiku ,,Belaruskad mova” (Jezyk
biatoruski).

Trzeci rozdzial, pt. ,,Strukturnya asablivasci belaruskih anamastyényh slotnikat” (Osobliwosci
strukturalne biatoruskich stownikow onomastycznych), skupia si¢ na analizie prac leksykograficz-
nych rozpatrywanych ze wzgledu na ich mega-, makro- i mikrostrukturg. Megastrukturg S. Sza-
chowska rozumie jako ,ramowa strukturg stownika, wzajemne uporzadkowanie odrgbnych czgsci
edycji leksykograficznej” (s. 80), makrostrukturg — jako ,,porzadek lematéw w onomastykonie”
(s. 82), mikrostrukturg natomiast — jako ,,inwentarz informacji, wykorzystywanych w artykutach
stownikowych oraz strukturg artykutu stownikowego” (s. 83). Dokonana przez badaczke anali-
za stlownikow onomastycznych pokazuje, ze megastruktura biatoruskich prac leksykograficznych
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z dziedziny onomastyki odpowiada tradycyjnej megastrukturze stownikow wschodniostowianskich
i zwykle sktada sig z tekstu wstgpnego, korpusu i tekstu koncowego. Specyficzna megastruktura
wyrdzniaja si¢ tylko prace M. Biryly: ,,Belaruskaa antrapanimia: ulasnya imeny, imeny-manuski,
imeny na bac'ku, prozvis¢y” (Biatoruska antroponimia: imiona wiasne, przezwiska, patronimika,
nazwiska, 1966), ,,Belaruskaa antrapanimia: prozviscy, utvoranya ad apelatytnaj leksyki” (Bia-
foruska antroponimia: przezwiska utworzone od nazw pospolitych”, 1969), ,Litouskia ¢lementy
u belaruskaj anamastycy” (Elementy litewskie w onomastyce biatoruskiej, 1968, wspolnie z A. Va-
nagasem) i A. Uscinowicz ,,Antrapanimia Grodzens¢yny i Brestéyny (XVI-XVIII stst.)” (Antro-
ponimia Grodzienszczyzny i rejonu Brzescia (XVI-XVIII w.), 1975), w ktorych wybrane grupy
antroponimow zostaly wlaczone do tekstow monografii. Makrostrukturg wspotczesnych stownikow
onomastycznych charakteryzuje wedlug S. Szachowskiej uktad alfabetyczny. Do wyjatkéw nale-
73 ,,Kratkij toponimiceskij slovar' Belorussii” w jezyku rosyjskim (Krotki stownik toponimiczny
Biatorusi, 1974) W. Zuczkiewicza, w ktérym taczone sa hasta o wspélnych podstawach motywa-
cyjnych oraz wymieniona praca M. Biryty z 1969 r., w ktorej hastem stownikowym jest baza sto-
wotworcza (apelatyw), a obok niej podane sa derywaty onimiczne.

Wiele uwagi S. Szachowska poswigca mikrostrukturze onomastykonow, wyodrgbniajac nastg-
pujace sktadniki artykutlu stownikowego: ,,strefe nominacji”, wariantow, uwag, identyfikacji, infor-
macji pozajgzykowych, derywatéw oraz ilustracji. Rozpatrywanie biatoruskich stownikéw onoma-
stycznych w takim ujgciu pozwolito Autorce okreslic modelowy wzorzec artykutu stownikowego dla
opracowan leksykograficznych. Zdaniem S. Szachowskiej wzorcowy artykut hastowy w stownikach
onomastycznych powinien zawiera¢ elementy obligatoryjne, takie jak: ,,strefa nominacji”, warianty,
informacje gramatyczne i pozajgzykowe. Biorac pod uwagg wystgpowanie/brak niektorych elemen-
tow, S. Szachowska wyodrebnia 16 modeli artykutow i klasyfikuje opracowania leksykograficzne,
poshugujac si¢ modelem standardowej, zawgzonej lub poszerzonej mikrostruktury. Standardowa
mikrostruktura prac leksykograficznych zaktada konieczno$¢ istnienia stref nominacji, warian-
tow, identyfikacji i informacji pozajgzykowych; za wzorcowe uwaza rozprawy: W. Lemciugowej
,,Taponimy raspavadatic': navukova-papularnya écidy” (Toponimy opowiadaja: szkice popular-
nonaukowe, 2008), H. Miezienki ,,Viceb$¢yna U nazvah vulic” (Witebszczyzna w nazwach ulic,
2008). Wedtug S. Szachowskiej sa to elementy umozliwiajace realizowanie przez stownik funkcji
informacyjno-kodyfikacyjnej, a zatem sa one typowe dla mikrostruktury tego stownika. Opraco-
wania o cechach mikrostruktury zawegzonej charakteryzuje brak jednego lub kilku koniecznych
elementow; prace tego typu stanowia wigkszo$¢ wsrod biatoruskich onomastykonow; przyktadem
sa: ,,Slotnik asabovyh ulasnyh imén” (Stownik osobowych imion wtasnych, 2000) U. Saroki oraz
,.Slounik taponimati i adtapanimnyh deéryvatat u aréale zahodnepaleskih gavorak” (Stownik topo-
nimow i derywatéw odtoponimicznych z obszaru gwar zachodniopoleskich, 2001) Z. Zaika. Mo-
nografie o cechach mikrostruktury rozszerzonej zawieraja oprocz elementow standardowych jeden
lub kilka elementow fakultatywnych; naleza do nich np.: ,,Mikrotoponimid Mozyrskogo Poles'a”
(Mikrotoponimia Mozyrskiego Polesia, 2007) H. Iwanowej (w jezyku rosyjskim) czy sze$ciotomo-
wy stownik nazw miejscowosci J. Rapanowicza (1977-1986). Ponadto badaczka proponuje klasy-
fikacje stownikéw onomastycznych ze wzglgdu na przedmiot opisu leksykograficznego (ogdlne/
specjalistyczne wydania onomastyczne, ogolne/specjalistyczne wydania toponimiczne, ogdlne/
specjalistyczne wydania antroponimiczne itd.) i makrostruktur¢ (wydania o ukfadzie alfabetycz-
nym lub alfabetyczno-gniazdowym). Wszystko to razem z dwoma schematami sktada sig na tres¢
rozdziatu czwartego pt. ,,Typalogia belaruskih anamasty¢nyh slotinikat” (Typologia biatoruskich
stownikoéw onomastycznych).

Ostatni, piaty rozdziat, pt. ,,Perspektywy razvicca belaruskaj anamasty¢naj leksikagrafii” (Per-
spektywy rozwoju biatoruskiej leksykografii onomastycznej), zostat po§wigcony ocenie dorobku na-
ukowego w zakresie opracowan stownikowych biatoruskich nazw wtasnych i wskazaniu kierunkow
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rozwoju (dziaty: 5.1. ,,Leksikagraficnad prézentacya tapanimi¢naga fondu belaruskaj movy” (Lek-
sykograficzna prezentacja toponimicznego zasobu jezyka biatoruskiego) i 5.2. ,,Leksikagraficnaa
prézentacya antroponimic¢naga fondu belaruskaj movy” (Leksykograficzna prezentacja antroponi-
micznego zasobu jezyka biatoruskiego). Dodatkowo warto zwroci¢ uwage na omawiany w ksigz-
ce projekt stownika biatoruskiej leksyki hydronimicznej, przygotowany przez S. Szachowska, ze
wzgledu na wielka warto$¢ lingwistyczna i historyczna nazw wlasnych obiektow wodnych (s. 160).
Systematyzacj¢ i ujednolicenie biatoruskiej hydronimii regionalnej onomasta I. Kapytow uwaza
nawet za ,,problem wagi panstwowej”.

Aneks, pt. ,,Stupien' leksikagrafizacyi belaruskih taponimai” (Stopiefi zaawansowania opra-
cowan stownikowych toponiméw biatoruskich), ma posta¢ tabeli, w ktorej podano (wedtug po-
dziatu administracyjnego Biatorusi), informacje o wystgpowaniu nazw obicktow geograficznych
w biatoruskich pracach leksykograficznych, poradnikach i encyklopediach. Tabela pokazuje, ze
po odpowiednim uzupelnieniu takie ujgcie informacji bibliograficznych moze sta¢ si¢ wygodnym
i niezbgdnym dodatkiem do pelnej bibliografii toponomastyki biatoruskie;j.

Monografia S. Szachowskiej jest pierwszym w biatoruskiej leksykografii onomastycznej kro-
kiem do przezwycigzenia sytuacji, w ktorej ,,przy niemal catkowitym braku ogélnych rozpraw teo-
retycznych rozne, szczegbtowe publikacje na temat historii i teorii leksykografii mierzy sig¢ setka-
mi” (s. 13). ,,Biatoruska leksykografia onomastyczna” jest opracowaniem, ktore w zadowalajacy
sposob podsumowuje osiagnigeia onomastyki biatoruskiej w zakresie leksykografii, a jej powstanie
bedzie zapewne sprzyja¢ owocnemu rozwojowi tej dyscypliny w przysztosci.
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Iwona Nobis, Shuzebne nazwy miejscowe w Polsce piastowskiej, Rozprawy Wydziatu
Filologicznego LXXXII, Polska Akademia Umiejgtnosci, Krakow 2013, 284 s.

Recenzowana publikacja stanowi ukoronowanie dtugiej tradycji badan historycznych i jgzykoznaw-
czych nad $redniowiecznymi osadami stuzebnymi. W literaturze polskiej zagadnienie to zostato po
raz pierwszy podjete przez T. Wojciechowskiego', a w dalszej dyskusji brali udziat zarowno polscy
historycy-mediewisci (K. Buczek, F. Bujak, R. Grodecki, K. Modzelewski, J. Nalepa, K. Tymieniec-
ki), jak i jezykoznawcy-onomasci (m.in. J. Domanski, D. Kopertowska, K. Rymut, P. Smoczynski,
W. Taszycki)?. Doktor Iwona Nobis (dalej: IN) podsumowuje ich dokonania (s. 9-26), a nastgpnie

! T. Wojciechowski. Chrobacja. Rozbior starozytno$ci stowianskich. T. I. Krakow 1873, s. 145
in., 256 i n. Dziesig¢ lat wczesniej podjgto problem ludnosci stuzebnej w literaturze czeskiej; zob.
H. JireGek. Slovanské pravo v Cechach a na Moravé. T. 1. Praha 1863, s. 64 i n.

2 Odnotujmy w tym miejscu artykuty opublikowane w najwazniejszym polskim czasopismie
onomastycznym: K. Buczek. Podstolice, pstroscice i wegierce. Przyczynek do badan nad topo-
nomastyka staropolska. Onomastica, IV, 1958, zesz. 1 (7), s. 1-27; J. Domanski. Slaskie nazwy
stuzebne. Cz. I. Onomastica, XIX, 1974, s. 5-42. Cz. II. Onomastica, XX, 1975, s. 5-34; K. Rymut.
Stuzebne i zawodowe nazwy miejscowe w Malopolsce. Onomastica, XX, 1975, s. 143-168; D. Ko-
pertowska. Nazwy miejscowe zawodowe na terenie §lasko-matopolskiego pogranicza. Onomastica,
XXV, 1980, s. 55-72. IN pomija jednak pracg U. Wojcik, opublikowana osiem lat temu w ,,Onoma-
stikach” (zob. nizej, przypis 6).
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