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WPROWADZENIE

Postulowany w ramach wspolczesnej ,,nowej humanistyki” zwrot krytyczny
manifestuje si¢ naswietlaniem spotecznych, ideologicznych i zwlaszcza poli-
tycznych kontekstow zjawisk, proceséw czy obiektéw poddawanych naukowej
refleksji!. W onomastyce takimi opisywanymi obiektami sg oczywiscie nazwy
wlasne, ktore — gdy spojrze¢ na nie jako na swoiste produkty, teksty, znaki czy
symbole — moga dostarczy¢ bardzo bogatego i ciekawego materiatu do tego
rodzaju poglebionych obserwacji. By¢ moze nawet — ze wzgledu na swoj szcze-
g0olny status, stanowiony swoistym napigciem pomiedzy ogolnoludzka koniecz-
no$cig nazywania, konsekwencjami komunikacyjnymi a potencja ksztaltowania
tozsamosci zbiorowej, pamigci kolektywnej czy wrecz magicznej, mitotworczej
sfery symbolicznej — nazwy wiasne stanowia dla takich badan sfer¢ szczegol-
nie atrakcyjng. Pojemno$¢ symboliczna tak postrzeganych nazw jest nieporéw-
nywalnie wigksza niz leksykalnego ztoza apelatywnego.

Juz sam zatem status nazw wlasnych otwiera tu szerokie perspektywy eksplo-
racji: ujawniajg si¢ takie kwestie, jak ztozono$¢ podmiotu nazywajacego, sytuacji
nazwotworczej 1 wreszcie — rzeczywistosci postnominacyjnej. Dywersyfikacja

* Publikacja zostata napisana w wyniku odbywania przez autora stazu na Uniwersytecie w Trie-
Scie, wspolfinansowanego przez Uni¢ Europejska w ramach Europejskiego Funduszu Spoleczne-
2o (Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwoj), zrealizowanego w projekcie ,,Program
Rozwojowy Uniwersytetu Warmifnsko-Mazurskiego w Olsztynie” (POWR.03.05.00-00-Z310/17).

! Na temat badan neohumanistycznych, ktdre orientujg sie m.in. na spoteczng uzyteczno$¢ czy
wrecz shuzebnos¢ refleksji nad cztowiekiem i kultura, por. Markowski (2014). Samo pojgcie ,,zwro-
tu” w humanistyce jest opisane w ,,Performatywnych wymiarach kultury” (Leszczynska, Skowro-
nek 2012). Z kolei zarys i rozwdj metod krytycznych w lingwistyce opisuja np. Norman Fairclough,
Anna Duszak czy Adam Warzecha (Fairclough, Duszak 2008; Warzecha, 2014).
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tych elementoéw ksztattuje dynamiczny uktad réznicujacych cech sktadowych:
w odniesieniu odpowiednio do podmiotu nazywajacego jest to charakter indywi-
dualny lub instytucjonalny, osadzenie ideologiczne, tradycja, do sytuacji — typ
przymusu, okolicznos$ci (wieloaspektowy kontekst nadania nazwy), a w odniesie-
niu do rzeczywistosci postnominacyjnej — pragmatyka uzywania nazw w komu-
nikacji oraz bardziej dalekosi¢zna, a przez to cz¢sto niedostrzegalna sfera kul-
tury, norm i wierzen (ktora zreszta wptywa tez na poziom pierwszy, tj. podmiot
nazywajacy). Opisanie nazw wiasnych jako symbolicznych i komunikacyjnych
efektow przecinania si¢ tak skomplikowanych uktadow to zadanie, jesli juz nie
dla osobnej subdyscypliny onomastycznej, to z pewnoscig dla specjalnie zapro-
jektowanej metodologii, ktéra by uwzgledniata zard6wno wtasnosci samej sfery
onimicznej, jak i mozliwosci rekonstruowania ukrytych znaczen, ideologii czy
wzordw kultury na poziomie wspolnotowym.

Metodologie nakierowane na rekonstrukcje niektorych ze wskazanych aspek-
tow sa juz w polskich badaniach onomastycznych obecne, dotycza przede wszyst-
kim nazw wiasnych jako komunikatow, nazw w uzyciu i sg efektem wykorzystania
zalozen analizy dyskursu w procesie odczytywania funkcji nazw?. Nastawienie
dyskursywne nie wyczerpuje jednak potencjalu wspomnianych na wstepie metod
krytycznych, takze w obszarze onomastyki. Jesli da si¢ taka perspektywe rozciag-
ng¢ na humanistyke w sensie najogdlniejszym, wyznaczajac spolecznie uzytecz-
ne cele dla myslenia o cztowieku i kulturze, to da si¢ z pewnoscig jg zastosowaé
réwniez do wyselekcjonowanych ,,produktéw” ludzkich dziatan czy zachowan.
Gdy spojrze¢ w taki wlasnie sposob na zasoby nazewnicze, ujawnig si¢ mniej
lub bardziej usystematyzowane przejawy dziatan cztowieka, skrywajgce kon-
kretne ideologie®.

W tym miejscu zostang poddane pod rozwage wybrane elementy potencja-
tu metodologicznego oferowanego przez podejscie krytyczne do systemowo
pojmowanych nazw wlasnych. Systemowe ujecie oznacza tu, w odrdznieniu od
poziomu uzycia (pragmatyki nazewniczej czy onomastycznej analizy dyskursu),
plaszczyzne nazw jako wielkich zbioréw, kategorii wyodrebnionych na podstawie

2 W ciggu ostatnich kilkunastu lat powstato wiele prac z tego zakresu, odnoszacych sie do nazw
wprzegnigtych w szeroko rozumiany proces komunikacji. Dotycza one przede wszystkim mozliwo-
$ci dekodowania spotecznych funkcji nazw w uzyciu, w konkretnym kontekscie (i czesto: otoczeniu
tekstowym). Syntetyczne ujecie por. Rutkowski, Skowronek (2020), takze Rejter (2019).

3 Ideologie sg tu rozumiane w znaczeniu ustabilizowanym w ramach krytycznych badan nad
komunikacja, zwlaszcza za§ w Krytycznej Analizie Dyskursu — a wigc, najogodlniej, jako wzorce
konstruowania grup spotecznych bedace reprezentacjami okreslonego rozktadu wiadzy (van Dijk,
1993). Takie ideologie nie tylko ksztaltuja rzeczywisto$¢ spoteczna, ale odzwierciedlaja rowniez
spoteczng tozsamos$¢ oraz konstrukcje $wiatopogladow. Sg jednym z podstawowych parametrow
opisu do$wiadczen i wartosci wspolnotowych na roznych poziomach spotecznych (partii politycz-
nych, grup lokalnych, narodow etc.).
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kryterium spojnosci denotacyjnej (por. tradycyjne pojecie kategorii onimicznej
czy onomastycznej). Na takich zbiorach mozliwe jest réwniez dokonywanie prob
dekonstrukcji ideologii, zwlaszcza przy uwzglednieniu instytucjonalnego czy
administracyjnego ,,autorstwa” nazw. W naszych rozwazaniach przyktadéw beda
dostarcza¢ glownie nazwy geograficzne z réznych poziomow*.

TRADYCJE I EWOLUCJE METODOLOGII TOPONOMASTYCZNYCH

Toponimia to jeden z najbardziej wyeksplorowanych i najlepiej rozpoznanych
zbior6w nazw wilasnych. To na toponimach wykuwaty si¢ podstawy klasycznych
metodologii onomastycznych w polskiej lingwistyce — by przywotac chociazby
kanonicze prace Witolda Taszyckiego (1946), Stanistawa Rosponda (1957) i ich
kontynuatoréw: Kazimierza Rymuta czy Roberta Mrozka®. Metodologie te kon-
centrowaly sie, w mys$l ogélniejszych zatozen szkoty filologicznej czy struktura-
lizmu, na odtworzeniu semantycznego podtoza procesu powstania konkretnych
toponiméw — w odniesieniu do nazw wtasnych bylo to wskazanie zrodet lek-
sykalnych, etymologii, a takze motywacji semantycznej. Drugim waznym celem
byto wskazanie procesow jezykowych, ktore uksztattowaty te nazwy, i byt to cel
realizowany na drodze szczegdétowych analiz ich struktury. Dostrzezenie naj-
wazniejszych wzordéw semantyczno-motywacyjnych oraz strukturalnych pozwo-
lito stworzy¢ modelowe klasyfikacje toponimow, przy czym niezwykle wazace
byto dokonanie tego na etapie stosunkowo wczesnym, w fazie wypracowywania
szczegotow metodologicznych. Na skutek tego wiele pdzniejszych opracowan
sitg rzeczy przyjmowalo rozwigzania i terminologi¢ Taszyckiego i Rosponda, nie-
kiedy zbyt dostownie czy mechanicznie powielajac propozycje autorow®, Warto$¢

4 Jak zauwazyl jeden z Recenzentow, uwagi tu poczynione mozna w znacznym stopniu odnie$¢
i do innych dziedzin onomastyki (co zresztg miejscami czyni¢). Wydaje si¢ jednak, ze — zwlaszcza
patrzac z poziomu metodologii badan, a taki rys ma niniejszy szkic — nieco inaczej rozktadaja si¢
akcenty udziatu poszczegdlnych poziomow ideologicznych w réznych kategoriach nazw, inny jest
réwniez krag ich uzytkownikéw, a co za tym idzie — takze ewentualny zasieg i zakres ,,wptywu
spotecznego” (widocznego zwlaszcza na opisywanym w dalszej czesci tekstu poziomie performa-
tywnym). Z tego gtéwnie powodu uwagi tu poczynione staram si¢ zawe¢zi¢ do badan nad toponimia,
ktora zreszta stata si¢ juz przedmiotem licznych studiow z zakresu chociazby pamigci zbiorowej, co
dodatkowo uzasadnia podjecie proby refleksji syntetyzujace;j.

> Do tego kanonu nalezg zardbwno podstawowe prace, nakreslajace podstawy metodologiczne
wszechobecnych w polskiej tradycji onomastycznej metod analizy semantyczno-motywacyjnej oraz
strukturalnej (Taszycki, 1946; Rospond, 1957), jak i wdrazajace te zatozenia do badan konkretne-
go ztoza toponimicznego (np. Mrozek, 1990). Na temat ewolucji metodologii onomastyki polskiej
(por. Kaleta, 1998).

¢ Przywota¢ tu mozna z jednej strony dyskusje nad problemem motywacji semantycznej jako
poktosie klasyfikacji Taszyckiego, a z drugiej — zrewidowanie terminu ,,nazwy prymarne” i pojgcia
prymarnosci, wprowadzonego przez S. Rosponda (por. np. Kaleta, 1998, s. 56).
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poznawcza i sita oddziatywania tych fundamentalnych opracowan — ,.kamieni
milowych” polskiej toponomastyki (a takze onomastyki w jak najszerszym rozu-
mieniu, bo $lady czy wrecz matryce tych klasyfikacji obecne sg w badaniach
przerdznych kategorii nazw) — byly tak olbrzymie, Ze mozna dopatrywac si¢ tu
pewnego paradoksu: oto mamy klasyfikacje, one ksztattuja metodologi¢ i poste-
powanie analityczne, a zatem nie ma potrzeby poszukiwania innych sposobow
opisu nazw. W przypadku niektoérych opracowan obcigzenie klasyfikacjami byto
tak silne, ze w zasadzie cata czynnos$¢ analityczno-interpretacyjna sprowadzata
si¢ wilasnie do poklasyfikowania materiatu. Trzeba jednak wyraznie zaznaczyc,
ze w rozkwicie paradygmatu strukturalistycznego — nie tylko w jezykoznaw-
stwie, ale 1 w calej humanistyce — taka dominacja metodologiczna byta catko-
wicie zrozumiata i nie byta kwestionowana, a format i celnos$¢ obserwacji dwoch
tuzéw polskiej onomastyki jeszcze bardziej jg uzasadniaty.

Badania tego rodzaju byly w zasadzie typowymi $ciezkami postgpowania
w calej onomastyce. Podejécie stowianskie, w ktorego najwiekszym kregu oddzia-
lywania pozostawaty i formowatly si¢ rowniez polskie badania nad nazewni-
ctwem miejscowym i terenowym, charakteryzowalo si¢ dominacjg perspekty-
wy lingwistycznej. Konsekwencjg bezposrednig tezy wyjsciowej, ze nazwy sa
tworami jezykowymi (wyrazaja si¢ za pomoca znakoéw jezykowych i przynaleza
tym samym do systemu jezykowego) byto, po pierwsze, umiejscowienie badan
onomastycznych w kregu jezykoznawstwa, a po drugie — uksztattowanie $cisle
jezykowych metodologii ich opisu.

Nie oznacza to jednak, ze byta to reguta uniwersalna. W toponomastyce anglo-
jezycznej, zwlaszcza amerykanskiej, lingwocentryzm w przywolanym wyzej sen-
sie odgrywal juz nie tak dominujaca role. Badania onomastyczne w ogodle byly
tam zasilane przez reprezentantow wielu réznych dyscyplin naukowych, ktore
w swoisty dla siebie sposob i pod katem wtasnych potrzeb, z zastosowaniem wtas-
nej metodologii obejmowaty jako przedmiot badan rowniez nazwy wiasne. I tak
nazwy osobowe byty obiektem uwagi nie tylko jezykoznawcow, ale i psychologow,
prawnikow, socjologdw, przedstawicieli nauk o administracji’. Nazwy geograficz-
ne z kolei badali, oprocz jezykoznawcow, takze historycy (zwlaszcza osadnictwa),
geografowie, kartografowie, badacze z obszaru nauk o polityce, administracji, stu-
diéw miejskich. W poréwnaniu z do§¢ homogeniczng metodologia onomastyki
stowianskiej mamy tam zatem do czynienia z wieloma podej$ciami badawczymi,
czgsto o sprzecznych zatozeniach, ale mimo to zachodzacymi na siebie, krzyzu-
jacymi si¢, tworzacymi osobliwg siatke perspektyw i punktow widzenia. Takie
naswietlanie nazw wieloma r6éznymi ,,reflektorami” metodologicznymi ma swoje

7 Dobrze to ilustruje przeglad przewodnika bibliograficznego po antroponomastyce (Lawson,
1987), ktorego autor jest z wyksztatcenia psychologiem.
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zalety, ale i pewne niedogodnosci. Wérdd tych ostatnich mozna dostrzec pewna

,»lekko$¢” spojrzenia, ktora nie musi skutkowaé bardziej poglgbiong obserwacja
i refleksja, moze zatrzymywac si¢ na poziomie wnioskow do$¢ powierzchownych,
a z naszej stowianskiej perspektywy wrecz banalnych. Czytelnik przywykty do
doglebnych studiow jezykoznawczych moze mie¢ wiec wrazenie niedosytu pod-
czas obcowania z opracowaniami, ktore operuja stwierdzeniami na tyle ogdlnymi,
ze wydaja si¢ oczywiste 1 wrecz niegodne osobnych studiow.

Jednoczes$nie ten sam przywykty do lingwocentrycznej onomastyki odbiorca
ma prawo czu¢ si¢ zaskoczony szerokim spektrum zagadnien, jakie podejmuja tak
zrdéznicowane badania, pozostajace w obrebie osobnych dziedzin i metodologii.
Przy uwzglednieniu tych osobnych punktow widzenia nazwy wilasne, paradok-
salnie, mogg jawi¢ si¢ jako bardziej autonomiczne i wielowymiarowe — nie tyl-
ko jako fenomeny jezykowe (cho¢ wciaz: prymarnie jezykowe, co jednak moz-
na niekiedy dyskretnie poming¢). Paradoks polega na tym, ze bgdac zanurzony-
mi jedynie w lingwistycznym nurcie, nazwy ujawniaja tylko cze$§¢ — by¢é moze
najwazniejsza 1 najbardziej istotng — swojego statusu jako osobnego zjawiska
spotecznego. Ten peltniejszy, spoteczny wlasnie, charakter wida¢ w petni dopiero
w konteks$cie badan niejezykoznawczych, ktore pokazuja wage nazw wlasnych
nie tylko z punktu widzenia ich miejsca w systemie jezykowym, ale wskazuja ich
spoteczng wage jako znakow petnigcych rozmaite, ztozone, mniej lub bardziej
istotne funkcje dla uzywajacych tych nazw ludzi.

Nie jest jednak tak, ze dostrzezenie spotecznego kontekstu nazw wymaga
wykroczenia poza stricte lingwistyczne metodologie. W polskie;j i stowianskiej ono-
mastyce dokonano wielu cennych spostrzezen na ten temat, wskazujgc na rozma-
ite aspekty spotecznego uzywania nazw, a wigzanie nazw z jezykiem i spoteczen-
stwem stalo si¢ juz tradycja. Badania w ramach onomastyki jezykoznawczej same
w sobie rowniez ewoluowaty, w réznym stopniu uwalniajac si¢ od tradycji struk-
turalistycznej czy — ogolniej — wewnatrzjezykowej (por. np. Biolik, red. 2003;
Kaleta, 1998; Mrozek, 2000), przez co zyskiwaty mozliwos¢ eksponowania coraz to
nowych pozioméw spotecznego zdeterminowania nazewnictwa. Mozna tu widzie¢
podobne zmiany w metodologii, co w obrebie jezykoznawstwa w ogole. W onoma-
styce na przetomie wiekéw uwidacznia¢ si¢ zaczal rys metodologii ,,otwartych™?,

8 Odwotuje si¢ tu do znanego ujecia A. Furdala (1990), ktory postulowat postrzeganie jezyko-
znawstwa nie tylko jako dyscypliny zinterioryzowanej, ale taczacej — na zasadzie uznania, takze
metodologicznego, spotecznego i kulturowego charakteru jezyka — rozmaite punkty widzenia
i nastawionej przez to na odslanianie rowniez faktow zewnetrznych w stosunku do samego syste-
mu jezykowego. Mozliwo$¢ wypowiadania si¢ ,,za posrednictwem jezyka” (Scislej mowiac: badan
jezykoznawczych) na tematy szersze, kulturowe i spoteczne wtasnie, znalazta wyraz w sformuto-
wanym przez niego koncepcie jezykoznawstwa otwartego. Tezy te byty zreszta rozwijane i uzupel-
niane przez tego samego badacza w kontekscie postepow metodologii jezykoznawczych po ponad
20 latach (por. Furdal, 2011).
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dopuszczajacych juz nie tylko spojrzenie strukturalne, motywacyjne czy ety-
mologiczne (ktorych emanacjami byty niejednokrotnie same tylko klasyfikacje
nazw), ale takze proby zerkania w strong innych ptaszczyzn, na jakich mozna
rowniez lokowaé nazwy wiasne. Najbardziej naturalne bylo poszerzenie per-
spektywy samego jezyka jako systemu na jego wymiar uzytkowy, pragmatycz-
ny, wreszcie — komunikacyjny. Nazwy w uzyciu to juz nie wyselekcjonowane
i uporzadkowane zbiory, uktadajace si¢ w rozmaite onomastykony, lecz jednost-
ki w uzyciu: w tekscie, kontekscie, mowieniu. Pojawiajg si¢ wraz z takim podej-
Sciem juz nie tylko ,.kreatorzy” czy dawcy nazw, ale rowniez ich uzytkownicy,
nadawca i1 odbiorca, a wraz z nimi ujawniajg si¢ mozliwosci oddziatywania na
innych za pomocg nazw, naznaczanie rzeczywisto$ci poprzez nazywanie, odczy-
tywanie nazw (konotacje, asocjacje), ich przeksztatcenia i wtorne uzycia (metafo-
ra, metonimia). Osadzenie nazw w strukturze komunikatu lub wrecz postrzeganie
nazw jako autonomicznych komunikatoéw sui generis (Rutkiewicz-Hanczewska,
2013), rekonstruowanie sposobow uzycia nazw jako procesu komunikacyjnego
w okreslonym kontekscie historycznojezykowym i kulturowym (Rejter, 2019),
kulturowo-przestrzennym (Siwiec, 2012) czy konsumpeyjnym (Skowronek, 2016)
skutkowato i wciaz skutkuje niezwykle interesujacymi spostrzezeniami na temat
ich natury 1 funkcji spoteczno-kulturowych.

Poszerzenie pola obserwacji dato zatem onomastyce polskiej wglad w te sfe-
ry, ktore przy tradycyjnych metodach opisu pozostawaty w cieniu. Zagadnienia
klasyczne: dlaczego nadano takg wiasnie nazwe?; jak jest ona zbudowana?; od
czego pochodzi?; jak sytuuje si¢ w systemach klasyfikacyjnych wzgledem innych
jednostek?, coraz czgéciej zaczely zastepowaé bardzo roznie formutowane pyta-
nia o uzycie, funkcjonowanie i spoteczno-kulturowa funkcje. Dostrzezone zostaly
kwestie zwigzane ze zroznicowaniem kategorialnym nazw, ich liczebno$cia, trwa-
loscig obiektow, sposobami nominacji i funkcjami (Cies$likowa, 1996). Wiaczone
w ten sposob do badan nad nazewnictwem elementy metodologii komuniko-
logicznych, socjologicznych czy kulturoznawczych w wielkim stopniu wzboga-
city (i weiaz wzbogacaja) dokonania onomastyki, ktora stata si¢ dzieki takiemu
otwarciu subdyscypling moze w mniejszym stopniu jezykoznawcza (cho¢ i to jest
dyskusyjne’, podobnie jak samo wyznaczanie obszaru lingwistyki), ale z pewno-
Scig oferujaca ,,wiecej z nazw”'’.

° Dyskusyjne takze i z tego wzgledu, Ze na og6t nie sa to jednak metodologie ,,wtracone” bez-
posrednio z poziomu innych dyscyplin, lecz raczej zaimplementowane przez metodologie jezyko-
znawstwa otwartego, w ktorego kregu oddziatywania nowe pokolenia onomastow terminowaty
w zasadzie od poczatku.

10 Uzupehieniem tradycji stowianskiej moze by¢ syntetyczny przeglad zachodnich metodologii
toponomastycznych (por. Taylor, 2016).



O METODZIE KRYTYCZNEJ W TOPONOMASTYCE 243

KRYTYCZNE BADANIA TOPONIMOW

Wracajac do istoty metodologii krytycznej w toponomastyce, trzeba zaakcento-
wac rdéznice w samym postrzeganiu przestrzeni. W tradycyjnym ujeciu jawi si¢
ona jako fenomen niezmienny, determinowany fizycznie (fizjograficznie), istnie-
jacy obiektywnie w formie niezaleznej od jakichkolwiek czynnikow spotecznych
i poznawczych. Cztowiek nazywal elementy tak rozumianej przestrzeni w celach
zwigzanych, najogdlniej méwiac, z orientacja oraz jej posiadaniem (przynalez-
nos$cig polityczng czy administracyjng). Przestrzen taka byta ,,bezproblemowym
konceptem geograficznym” (Azaryahu, 2011, s. 32). Podejscie krytyczne zmie-
nia w sposob radykalny jej postrzeganie: staje si¢ ona ,,produktem” okreslonych
dziatan spotecznych i moze zmienia¢ si¢ wraz z przeksztatcajacymi si¢ czynni-
kami politycznymi.

Mozna by rzec, Ze teza ta nie jest nowa, bo sytuuje si¢ de facto na fundamencie
kanonicznych prac z zakresu socjologii przestrzeni i antropologii przestrzeni (por.
Jatowiecki, 1988; Lefebvre, 1991; Tuan, 1987). Tak samo jednak jak tradycyjna
onomastyka nie dostrzegala spotecznego wymiaru przestrzeni i jej zmiennosci,
tak klasyczna socjologia przestrzeni ignorowata kwestie nazewnictwa, traktu-
jac nazwy jedynie jako jezykowe oznaczenia czy ,.konieczne” etykietki, stuzace
identyfikacji w terenie lub (zwtaszcza) na mapie, a pozbawione realnego zwigzku
z jakoscig spotecznie relewantnych cech nazywanych miejsc. Badania krytyczne
lacza te dwie niepelne perspektywy ogladu nazw geograficznych, w ktorych to
albo bierna, niezmienna i obiektywna pozostaje przestrzen, albo tez nieobecne
(i nieistotne) w procesie spotecznego konstruowania przestrzeni sg jej jezyko-
we etykietki. W podejsciu krytycznym niwelowane sa wigc niedostatki zarowno
metodologii lingwocentrycznych, jak i socjologii przestrzeni''. Zwornikiem dla
obu tych metod stajg si¢ nazwy wlasne. Aby tego rodzaju interferencja metodo-
logiczna mogla zaistnie¢, konieczne jest dostrzezenie 1 wyeksponowanie poten-
cjatu ideologicznego nazw jako jednostek zaangazowanych w procesy konstru-
owania rzeczywistosci politycznej. Mozliwo$ci kumulowania i transferu tresci
ideologicznych przez nazwy geograficzne wida¢ najlepiej w tych momentach,
w ktorych nazwy te ulegaja zmianom, zwlaszcza za§ zmianom systemowym. Te
z kolei sg na og6t powigzane z radykalnymi zmianami politycznymi, zgodnie

1 Warto przy okazji wspomnie¢ o nurcie jezykoznawstwa kognitywnego, ktore rowniez odchodzi
od tradycyjnego widzenia toponimoéw jako etykietek fizycznie istniejacej, obiektywnej przestrzeni.
Dla badaczy tego nurtu nazwy ujawniaja silne powigzania zarowno z wtasciwosciami ludzkiego
postrzegania, jak i z elementami struktury spotecznej, a takze wptywaja na okreslone zachowania
przestrzenne — por. np. pojecia mapy mentalnej, reprezentacji przestrzennej, indywidualizacji
postrzegania czy wreszcie wzglednosci jezykowej (toponimicznej) (por. Reszegi, 2020).
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z przypisywana Konfucjuszowi reguta, ze pierwsza rzecza po zmianie rzadow
powinna by¢ zmiana nazw.

Wydaje si¢ zatem, ze polityczne i ideologiczne podtoze jest pierwszym
»haturalnym” tropem, ktorym powinny podazac refleksje nad zmianami nazew-
nictwa geograficznego. Odzwierciedla si¢ tu przede wszystkim proste przetoze-
nie polityki i zwigzanej z nig posesywnos$ci wobec okreslonego terytorium, ktore
juz dawno naprowadzato na zwiazki wtadzy politycznej i proceséw nadawania
nazw przestrzeni. Widac¢ to dobrze zwlaszcza we wspomnianych historycznych
momentach przesilen, ktore wrecz obfituja w zmiany nazewnictwa. Przekonujg
o tym chociazby liczne prace dotyczace procesOw zmian nazewnictwa ulic w pan-
stwach totalitarnych i posttotalitarnych (np. Azaryahu, 1997; Chloupek, 2019;
Light, 2004; Rutkowski, 2019; Yeoh, 1996). Opisywane w nich modyfikacje
nazw w do$¢ oczywisty sposob wigzg si¢ ze zmianami obowigzujacych w nowym
systemie ideologii, ktére w przypadkach radykalnych, rewolucyjnych zmian
politycznych najczgsciej sa opozycyjne wobec zastanego porzadku symbolicz-
nego, stanowionego przez dawny/zmieniany system polityczny. Prace z zakresu
toponomastyki krytycznej pozwalaja wyeksponowac dodatkowy spoteczno-poli-
tyczny wymiar procesu zmian nazewnictwa, okreslany mianem ,,symbolicznej
retrybucji” (Azaryahu, 2011, s. 29). Jest to szczeg6lnie widoczne, gdy wyizolo-
wany pierwotnie jako fakt jezykowy czy topograficzny proces zmian zostanie
powiazany z towarzyszacymi mu zjawiskami spotecznymi. Wplecenie zmiany
pozornie czysto administracyjnej (cho¢ w sposéb jasny determinowanej doko-
nujacymi si¢ przemianami politycznymi) w szerszy kontekst spoteczny, pozwa-
la wydoby¢ bardzo istotne parametry, wspottworzace cato$é szerszego procesu
spotecznego, jak chocby skala emocji, wznoszone hasta (deklarowanie warto-
$ci explicite) czy konsekwencje dla zycia politycznego. Widac to dobrze w tych
badaniach, ktére dotycza terenéw poddawanych wieloletniej, a czasami wielo-
wiekowej opresji politycznej. Przyktadowo: zmiany nazw ulic i drog w RPA po
upadku apartheidu wywotaty liczne zamieszki, bo nowe nazewnictwo nie tylko
symbolicznie zrywato z przesztoscig, ale bylo interpretowane jako orez doraz-
nej walki politycznej poprzez gloryfikowanie cztonkow nowej sity polityczne;j:
Afrykanskiego Kongresu Narodowego (Azaryahu, 2011, s. 29). Takie posze-
rzenie kontekstu pozwala dostrzec spoteczne i polityczne tlo z wieloma jego
odcieniami (ujawnienie ukrytych aktoréw sceny politycznej), nie tylko lepiej
opisuje spoteczne i ideologiczne motywacje zmian, ale eksponuje tu wlasnie
pewne uniwersalne zjawiska, opisywane dotad przez socjologdéw i politologow.
Symboliczna retrybucja stanowi jeden z przyktadow — a jak jest uniwersalna,
pokazuje chocby w konteks$cie polskim analiza procesu powtdrnej, narzuconej
moca ustawy sejmowej procedury oczyszczania nazw z postkomunistycznej
symboliki (Rutkowski, 2019).
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Zmiany nazewnictwa, zwlaszcza tak ,,elastycznego” i poddajacego si¢ dziata-
niom sit politycznych, jak plateonimia (nazewnictwo miejskie), zawsze moga by¢
wigc dla krytycznie zorientowanych badaczy wstgpem do dostrzezenia, a nastepnie
scharakteryzowania glebszych sfer kulturowych i ideologicznych. Wspomniane
Wyzej procesy ,,0czyszczania” symbolicznej przestrzeni miejskiej sprowadzaja
si¢ do uhonorowania nowych i usuni¢cia starych patronéw/bohaterow. Te pozor-
nie ,,naturalne” (po zmianie systemu) czynnosci pokazuja, jak w praktyce wygla-
da alokacja pamigci i wltadzy w przestrzeni czy tez, mowiac inaczej, reprezentuja

,Luprzestrzennianie” waznych kategorii ideologicznych!'?. Dzigki tym dziataniom
spoteczno$ci czynig namacalnymi ptynne i rozmyte narracje o samych sobie, jed-
noczesnie redukujac ogdlne, niedookreslone historie do formy skonkretyzowa-
nych mitow (Whelan, 2005, s. 62). Nazwy maja potencj¢ do kumulowania war-
tosci i1 ideologii, a bedac znakami stricte terenowymi, umocowanymi w sposob
symboliczno-referencyjny w bardzo konkretnej przestrzeni, zakotwiczajg nieja-
ko projekcje tozsamosci narodowej w okreslonym fizycznym terytorium. Dalszg
konsekwencja jest juz rdwnie ,,niewidzialne” i ,,naturalne” formowanie przeko-
nan na poziomie spotecznym, ktore przejawia si¢ w aktach codziennej komuni-
kacji z uzyciem nazw. W ten sposob nazwy funkcjonujg rownocze$nie na dwoch
poziomach: jako nos$niki pamigci zbiorowej czy skonkretyzowane kumulacje
mitéow (Chlebda, 2012, 2018), a takze jako ,,interteksty” wykorzystywane przez
przer6znych aktoréw dyskursu (Vuolteenaho, Berg, 2009, s. 11).

Nierzadkie sg rowniez sytuacje, gdy w wyniku proceséw historycznych
dochodzi do zmiany nazwy panstwa. Emblematycznym przyktadem takiej zmia-
ny byto utworzenie w latach dziewig¢dziesigtych na gruzach dawnej federacyjnej
Jugostawii szeregu nowych niepodleglych panstw. Nazwanie (si¢) jednego z nich
Dawng Jugostowianskqg Republikq Macedonii zainicjowato miedzynarodowy kon-
flikt, przez Grecj¢ bowiem zostato to jednoznacznie zinterpretowane jako proba
zawlaszczenia przez nowo powstate panstwo ,.tradycyjnej” starogreckiej nazwy
Macedonia (Flourdas, 1996; Galasinski, Skowronek, 2000, s. 75). Konflikt ten
byl na tyle powazny, ze wyhamowatl inne wazne procesy, w tym rozszerzenie
NATO i Unii Europejskiej, a zakonczyt si¢ dopiero w 2019 roku wraz z przyje-
ciem nowej nazwy: Macedonia Poinocna. Osig konfliktu byta co prawda nazwa,
ale spor toczyt si¢ de facto wokot catego dziedzictwa kulturowego 1, co moze si¢

12 Jak wrazliwe spotecznie sg to zagadnienia, pokazujg ostatnie badania z zakresu polskiej topo-
nimii pamigci. Badania te rejestruja nie tylko same procesy zmiany i ich polityczne determinanty, ale
uwzgledniaja rowniez spoleczne reakcje, postawy ,,zwyktych mieszkancow” wobec zmian w ,,ich”
przestrzeni. Ujawniajg si¢ w ten sposob swoiste ,,konflikty pamigci i wladzy” (Fabiszak, Brzezinska,
2020), toczone na terytorium miejskiej przestrzeni, ale swag — ideologiczng z jednej strony i prag-
matyczng z drugiej — naturg wykraczaja znacznie poza same kwestie przestrzeni, stajac si¢ feno-
menami spotecznymi czy politycznymi; por. inne przyktady Rutkowski (2019).
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wyda¢ niepozorne, ale symbolicznie niezwykle znaczace, kulturowych i histo-
rycznych konotacji. Dla Grekow byta to préoba wykradzenia czesci dziedzic-
twa historycznego (por. np. konotacje samej tylko nazwy osobowej Aleksandra
Macedonskiego), a dla nowego panstwa, najmniej zamoznego sposrod bytych
jugostowianskich republik, byta to motywowana pozornie czysto geograficznie,
cho¢ oparta na nie catkiem jednoznacznych ustaleniach, proba ufundowania juz
na samym wstepie silnej tozsamos$ci narodowej. W tle wielkich proceséw histo-
rycznych i politycznych rozgrywaly si¢ rownie znaczace akty oddolne, ktore
byty emanacjg ideologii tozsamosciowych. Przez lata w nowej republice krazyty
w obiegu spotecznym liczne mapy, naklejki samochodowe i plakaty przedstawia-
jace tzw. Wielkqg Macedonie, tj. cala geograficzng Macedoni¢ rozciggajaca si¢ na
potudnie az do Olimpu. Wskazywanie takiego obszaru jako ,,historycznej ojczy-
zny Macedonczykdéw”, podsycane przez sity nacjonalistyczne, bylo bardzo nie-
bezpieczne jako zrodto potencjalnego konfliktu zbrojnego. Gdy doda¢ do tego
sugestie, formutowane rowniez w oficjalnych podrecznikach szkolnych, ze nowy
kraj nie pokrywa geograficznie calego ,,dziedzictwa dawnej Macedonii” i ze ist-
nieja obszary na terytorium Butgarii i Grecji, ktore ,,nie s3 wyzwolone”, sytua-
cja stawala si¢ potencjalnie bardzo niebezpieczna (Flourdas, 1996, s. 297-299).

Kwestie zarzadzania przestrzenig z bezposrednim udzialem nazw poja-
wiaja si¢ rowniez w kontekscie studiow nad toponimig obszaréw postkolonial-
nych (np. Yeoh, 1996; Stolz, Levkovych, Warnke, 2016; liczne teksty w: Berg,
Vuolteenaho, 2009). Pokazuja one do$¢ uniwersalne zjawiska, wspolne dla proce-
s6w administrowania na okre$lonym terytorium, odstaniajac ré6zne poziomy spra-
wowania wladzy. Pierwsza kwestig jest ogolna potrzeba organizacji przestrzeni
zgodnie z duchem i porzadkiem kolonizatoréw: na tej zasadzie np. na terytorium
Brytyjskiego Mandatu Palestyny po I wojnie §wiatowej zmuszano wladze miast,
zardwno arabskich, jak i zydowskich dzielnic, do wprowadzania nazewnictwa
ulic w ogole. Samo bowiem istnienie nazw jako znakoéw porzadkujacych prze-
strzen byto juz symboliczng reprezentacjg okreslonego sposobu myslenia i wta-
dania nad danym terytorium. Drugi poziom wtadzy wyznaczata juz jakos¢ tych
nazw, ktore przeciez przez wiele lat odzwierciedlaty symbolike narzucong przez
zewngtrznych (nawet tymczasowych) administratoréw. Identyczne nazwy stawa-
ly si¢ znakami brytyjskiej hegemonii od RPA, poprzez Australi¢, Kanadg, Indie,
Singapur i inne kraje nalezace do imperium, formujac nie tylko nazewnictwo prze-
strzenne, ale rowniez catg kultur¢ w duchu zgodnym z okre$lonym porzadkiem
symbolicznym (Azaryahu, 2011, s. 30-31). Uwalnianie si¢ $wiata postkolonial-
nego dokonywato si¢ w wiekszosci rowniez na poziomie nazewniczym, a Samo
przemianowanie byto symbolicznym i bardzo czytelnym zerwaniem ze starym
porzadkiem i stanowieniem nowego, podobnie jak na omowionym wyzej pozio-
mie toponimii miejskie;j.
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Podtoze ideologiczne warunkowato réwniez systemowe zmiany nazw miej-
scowych w Polsce, wystarczy przywota¢ choc¢by proces polonizacji nazw miej-
scowych na tzw. Ziemiach Odzyskanych (por. Biolik, 2021) czy na pograniczu
polsko-ukrainskim (Bieszczady, Beskid Niski). Zamazywanie $ladow niepolskich
nazw, rugowanie nazewniczych $wiadectw obecno$ci obcych/innych i wprowa-
dzanie w to miejsce polskich ekwiwalentow lub zupetnie nowych struktur nazew-
niczych wynikaly wprost z polityki panstwa, dazacego do uciele$nienia teorii
o0 jednym narodzie i ,,odwiecznym” prawie do wladania okreslonym terytorium.
Interesujace sg w tym konteks$cie rowniez obserwowane w ostatnich latach pro-
by dziatan odwrotnych, tj. swoistej ,,rewitalizacji” dawnych nazw, opierajacej
si¢ z kolei na koncepcie ,,matych ojczyzn” i idei wielokulturowosci, czego ema-
nacja jest np. dwujezyczno$é nazw miejscowosci na Slasku Opolskim. Scieranie
si¢ w roznych momentach historii ideologii nacjonalistycznych i kosmopolitycz-
nych to niezwykle interesujacy i weigz aktualny dyskurs $wiata konserwatywne-
go, zamknigtego, dawnego, zhomogenizowanego i oswojonego (bezpiecznego)
ze $wiatem pronowoczesnym, otwartym, heterogenicznym'®. Mozna tu wlaczy¢
perspektywe szerszg i pokazaé bardzo podobne zjawiska na pograniczach czy
terenach wieloetnicznych lub takich, gdzie nastapita radykalna zmiana wtadzy
politycznej — por. np. sprawe statusu nazw polskich na Litwie czy Biatorusi,
wegierskich na Stowacji, rosyjskich na Ukrainie.

TOPONOMASTYKA KRYTYCZNA — WIELOSC PERSPEKTYW

Krytycznie zorientowane badania toponimii, w odréznieniu od tradycyjnych
metod filologiczno-etymologicznych, daja wglad w podtoze ideologiczne okres-
lonych dziatan z zakresu polityki nazewniczej. Nade wszystko jednak, niezalez-
nie od rodzaju szczegdtowych ideologii, oferuja spojrzenie na kwesti¢ sprawowa-
nia wladzy nad przestrzenia za pomoca nazw wlasnych. Zawsze istnieja bowiem
czynniki administracyjne, ktére realizujg i wdrazaja owe polityczne zapotrze-
bowanie na sposob funkcjonowania przestrzeni spotecznej. Aby spetniata ona
zaprojektowane 1 pozadane funkcje, przestrzen fizjograficzna (jako, w uprosz-
czeniu, domena geografii) musi zosta¢ przeksztalcona w przestrzen spoteczna/
kulturowg za pomocg wyodr¢bnionych poznawczo lub stworzonych kategorii
(domena socjologii) i oznaczona za pomoca systemu nazw wlasnych (domena
jezykoznawstwa czy — jeszcze ogolniej — semiotyki)'4. Teoretyczna triada

13O prébach pogodzenia takich dwoch wizji moéwi m.in. koncepcja retrotopii Zygmunta Bau-
mana (2018).

4 Wskazanie takich trzech domen, powigzanych z konkretnymi dziedzinami wiedzy/nauki, jest
duzym uproszczeniem, ma na celu jedynie zaakcentowanie heterogenicznosci przestrzeni, zwlaszcza
jej kategoryzowania i postrzegania za pomocg bardzo réznych narzgdzi poznawczych.
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fizycznos¢ — spoteczna/kulturowa relewancja — oznaczenie znajduje punkt
wspolny w pojeciu wladzy politycznej i symbolicznej, ktéra umozliwia dziatania
na wszystkich, a z pewnoscig na dwoch najwazniejszych symbolicznych pozio-
mach. Wtadza warunkuje i narzuca okreslone ,,widzenie” i tworzenie przestrzeni
(por. np. wspomniany wyzej nakaz nazywania ulic na terytoriach kolonizowa-
nych), co jest wstepem do spotecznego i kulturowego ,,mapowania” przestrzeni.
W ten sposob realizuje si¢ proces tworzenia miejsc (Tuan, 1987). Wiadza przy-
czynia si¢ takze do oznaczania tak wyodrebnionej przestrzeni za pomoca konkret-
nych, starannie wyselekcjonowanych nazw, co mozna odnie$¢ do tego samego
przyktadu nadawania nazw ulicom na obszarach kolonialnych, tym razem kie-
rujgc uwage na poziom konkretnych nazw: jacy ,,bohaterowie” sg upamietniani
i dlaczego?; jakich ideologii sg oni konkretyzacjg i symboliczng reprezentacja?
Nie bedzie wige przesada twierdzenie, ze centrum krytycznej toponomastyki
znajduje si¢ na przecieciu konceptéw nazwy, miejsca i wladzy (Vuolteenaho,
Berg, 2009, s. 7).

Tego rodzaju przeorientowanie perspektywy badawczej musi wigzaé si¢
z modyfikacjami metodologii. Do toponomastycznych studiéw krytycznych
nie wystarczg mapy, stowniki, zrodta jezykowe (teksty) czy badania terenowe.
Konieczne jest uzupehienie zarowno samego podtoza pojeciowo-teoretyczne-
go — czego dostarczaja opracowania z zakresu politologii, socjologii czy geo-
grafii spoteczno-kulturowej — jak i bazy materiatowej i kontekstu spotecznego
uzycia (komunikacji). Ten drugi aspekt wydaje si¢ mie¢ nawet wigksze znaczenie,
bo uwzglednienie w polu widzenia zréznicowanych gloséw dyskursu publicznego
pozwala zrekonstruowaé konteksty (nominacyjny i postnominacyjny), pokazaé
pragmatyke i odstoni¢ potencjalng performatywno$¢ sfery toponimiczne;j (por.
Fabiszak, Brzezinska, 2018, 2020). Na porzadku dziennym jest tu wigc czerpanie
z oficjalnego wymiaru przekazu publicznego (przemowienia politykow, serwisy
informacyjne, doniesienia prasowe, notki internetowe), tekstow literackich'’, ale
takze oddolnej i spontanicznej sfery komunikacji: chociazby komentarzy i glo-
sow formutowanych w nowych mediach, jak tez i takich komunikatow, jak slo-
gany reklamowe czy napisy na murach. Uwzglednienie Zrédet tego rodzaju, przy
jednoczesnym eksponowaniu aspektu politycznego (zwlaszcza w sensie dziata-
nia okreslonych ideologii), skutkuje wytyczeniem trzech zasadniczych $ciezek
rozwoju krytycznych studiow toponomastycznych: semiotycznej, tekstologicz-
nej oraz zorientowanej na kwestie sprawiedliwo$ci, dominacji i rozktadu wtadzy
(Rose-Redwood i in., 2010, s. 458—460).

15 Bardzo ciekawe efekty mogtoby przynie$¢ potaczenie metody krytycznej z onomastyka litera-
cka, tym bardziej ze osiagnigcia polskiej szkoty krytycznej w najnowszych badaniach nad literaturg
sg juz catkiem pokazne — por. chociazby seri¢ publikacji Centrum Badan Dyskursow Postzalez-
nosciowych Wydawnictwa Universitas.
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Szczegolnie pociggajaca poznawczo wydaje si¢ Sciezka semiotyczna. Gdy
spojrze¢ na nazwy jako na szczego6lnego rodzaju znaki o ztozonej strukturze seman-
tyczno-konotacyjnej i mozliwosciach kumulacji okreslonych sensow, wartosci
iideologii, mozna te kategorie powigzac z czgsta w toponimii praktyka tworzenia
nazw upamigtniajacych. Catosciowo ujeta sfera tychze tworzy z kolei okreslong
wersje historii i pamigci, ktore poprzez osadzenie w konkretnej przestrzeni wydajg
si¢ oczywiste 1 zgodne z ,,naturalnym porzadkiem rzeczy” (Nowak, 2021). Mimo
umownosci i wynikajacego z niej pozornie stabego umocowania w rzeczywisto-
$ci, tego rodzaju mitologiczna historia odbita w toponimiach jest postrzegana
jako ,,naturalna” i ,,oczywista”, bo znajoma (Rose-Redwood i in., 2010, s. 459).
W obrebie tak zorientowanego programu badawczego mozna by zatem odnalez¢é
wiele szczegdtowych zagadnien powigzanych z takimi kategoriami, jak: pamieé
zbiorowa, tozsamos$¢ grupowa, mitologizacja pamigci czy jeszcze szerzej rozpa-
trywane zagadnienia przekazu roznych typdéw skondensowanej czy skumulowa-
nej historii (Chlebda, 2012, 2018; Czachur, 2018).

Wspomniana wczesniej potencja performatywna toponimdw otwiera jeszcze
inne perspektywy dla pogtebionych studiéw krytycznych. Spoteczne dziatanie za
pomoca nazw to nie jedynie ukryte moce illokucyjne (by przywotaé tradycyjnie
pragmatyczne spojrzenie) jednostek nazewniczych'e, ale to rowniez formy dzia-
ania i kreowania rzeczywistosci, w ktorych nazwy majg swoj udziat. Ilustracja
moze by¢ ogromny potencjat marketingowy tkwigcy w toponimach, a wigzacy si¢
chociazby z rozwojem branzy turystycznej. W kontekscie globalizacji i postepu-
jacego konsumpcjonizmu nazwy geograficzne roéznych kategorii stanowig wyra-
ziste znaki towarowe czy marki, wykazujace wiele cech wspdlnych z markami
handlowymi. Sposob ich wykorzystania (a nawet kreowania'”) to niezwykle obie-
cujace pole badawcze dla dociekan, ktore moglyby opieraé si¢ na zatozeniach
krytycznej toponomastyki (Light, 2014). Inny wymiar performatywnosci ujawnia
si¢ wowczas, gdy potraktujemy systemy toponimiczne jako oznakowanie ,,miejsc-

-do-zycia”, ktore spetnia okreslone funkcje nie tylko lokalizacyjne, ale tez katego-
ryzacyjne i merkantylne. Tego rodzaju dziatania widzimy w sposobach uzywania
przez ludzi réznego typu interaktywnych map, wprzegnigtych w globalng sie¢
komunikacji online, gdzie to, co najbardziej interesuje uzytkownika po wpisaniu
okreslonego pytania do wyszukiwarki mapy, stanowi uktad nazw naniesionych na
konkretna przestrzen. Uwzglednienie aktywnego uzytkownika takich map zmie-
nia postrzeganie samej przestrzeni, bo jej ,,mapowanie” staje si¢ wynikiem jego
indywidualnych, hipertekstowych wyborow. Pozornie wspoélna i jednakowa dla

16 Rozwinigcie i liczne przyktady w pracy Rutkowskiego (2012).
17 Mozna przywota¢ np. kontrowersje zwiazane z obecnoscia cztonu zdréj w nazwach niekto-
rych miejscowosci o potencjale wypoczynkowym, ale niekoniecznie uzdrowiskowym.
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wszystkich, ,,obiektywna” przestrzen moze si¢ tu rozpadac si¢ na szereg prze-
strzeni ,,rownolegtych” (Law, 2010; Hoelzl, Marie, 2014).

Ostatnie z zasygnalizowanych pdl badawczych mogg by¢ pretekstem do
postawienia pytania o granice metody krytycznej w toponomastyce. Wydaje si¢
to zasadne zwlaszcza przy uwzglednieniu genezy humanistycznych studiow kry-
tycznych, ktore krystalizowaty si¢ wokot politycznie zdeterminowanych pojeé
wiadzy, nierownosci, wykluczenia, ideologii'®. Kluczowe jest tu z pewnoscia
pojecie polityczno$ci, a wiec kategorii, ktora fundowata i definiowata wczesng
mysl krytyczng, a ktérej rozumienie ewoluowalo wraz z rozmaitymi kontynua-
cjami 1 mutacjami metodologicznymi. W wyniku tej ewolucji w polu widzenia
badaczy pojawialo si¢ coraz wigcej zagadnien, a sama ,,polityczno$¢” coraz mniej
wigzana byta z polityka jako taka, a coraz bardziej — z mozliwosciami zmiany
czy oddzialywania na innych, przede wszystkim w kontek$cie zachowan i prak-
tyk wspolnotowych (Bronner, 2017; Kuziak, 2017, s. 255). Kieruje to perspek-
tywe badan na szereg zagadnien z krggu krytyki subwersywnej, jak np. kwestie
wykluczenia czy mniejszo$ci. Jako przedmiot badan antropologicznych, socjo-
logicznych, kulturowych czy historycznych pojawiaja si¢ wiec kwestie ,,wyzwa-
lania” si¢ kulturowego czy symbolicznego w roznych odstonach: od wychodze-
nia z pozycji zaleznosci politycznej, przez ujawnianie wymiaréw dyskryminacji
religijnej, lokalnej, genderowej czy seksualnej. Wydaje si¢ niemal pewne, Ze tego
rodzaju ukryte, nicoczywiste problemy moga znajdowa¢ odzwierciedlenie takze
w warstwie nazywania przestrzeni. Teoretycznie nakres§lony projekt ,,toponoma-
stycznego czytania Polski”'” w duchu metody krytycznej pozwolitby je odstonic,
nazwac i zinterpretowaé w kategoriach og6lnych sit aksjologicznych i ideologii,
regulujacych funkcjonowanie wspdlnot lokalnych i wspdlnoty narodowej. Takie
wlasnie, syntetyzujace i uogdlniajace ujgcia mozna chyba intuicyjnie uznac za
horyzonty opisywanej tu metody badawczej. Metafora horyzontu wydaje si¢ tu
bardzo na miejscu — jego przesuwanie w efekcie nieuchronnych modyfikacji
metodologii jest tylko kwestig czasu.

18 Przeglad teorii krytycznych oraz rozwoj poszczegdlnych szkot badawczych, por. Bronner
(2017).

19 Nawigzuje tu celowo do pociagajacych metafor odczytywania ukrytych znaczen z r6znych
uktadow semiotycznych, interpretowanych jako tekstualizacje czy ,,utekstownienia” rzeczywisto-
$ci np. literackich (Dunin, 2004), retoryczno-komunikacyjnych (Wasilewski, 2012) czy przestrzeni
miejskich (Siwiec, 2021).
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SUMMARY

ON THE CRITICAL METHOD IN TOPONOMASTICS

The article presents an outline of critical methodology in relation to toponomastics. Critical research
is aimed at uncovering hidden ideologies that constitute the background of the formation or change of
geographical names of various categories. In the article, the traditions of toponomastic research are
shown, and against their background, the possibilities of including in such research also the critical
perspective are presented. Specific examples of both research and social processes that regulate the
changes of names (e.g. of streets, countries) are shown. The perspectives of critical toponomastics
research are outlined; this research may be undertaken, if both theoretical methodological assump-
tions (the notion of social space, cultural space, symbolic power, collective memory) and source
resources (the use and registration of names by users) are modified.

Keywords: methodology, onomastic research tradition, toponymy, social space, critical research,
ideologies, humanities
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