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Mam zaszczyt naleze¢ do grona uczniéw i uczennic Profesora Janusza Strutyn-
skiego. Uczeszczatam na Jego wyktady z gramatyki opisowej (1987-1988) 1 gra-
matyki historycznej (1988—1989) oraz na seminarium magisterskie o profilu jezy-
koznawczym (1990—-1991), prowadzone na 6wczesnym Wydziale Filologicznym
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Pod Jego kierunkiem napisatlam i obronitam
prace magisterska ,,Reklama w $§wietle badan pragmalingwistycznych” (1991).
Zapamictalam Go nie tylko jako znakomitego merytorycznie dydaktyka, ale
przede wszystkim jako skromnego, cieptego i bardzo zyczliwego cztowieka. Nie
bedzie w tym zadnej przesady, jesli napisze, ze Jego decyzje zawazyty na caltym
moim zyciu naukowo-akademickim.

k ok sk

Janusz Eugeniusz Strutynski, syn Wtadystawa i Janiny, urodzit si¢ 15 maja
1932 roku we Lwowie'.

Edukacje na szczeblu podstawowym i §rednim odbyt takze w swoim rodzin-
nym miescie (1940-1953). W tym samym czasie jako mtody chlopak, z powodow
rodzinnych i r6znych okoliczno$ci zyciowych, podejmowat si¢ fizycznej pracy
zarobkowej. Po uzyskaniu §wiadectwa dojrzatosci w 1953 roku rozpoczat studia
na kierunku filologia stowianska na Uniwersytecie Lwowskim (wowczas funkcjo-
nujacym jako Uniwersytet Lwowski im. Iwana Franki), gdzie do 1956 roku zdazyt
ukonczy¢ siedem semestrow studiow. Obszerna wiedza slawistyczna tam zdoby-
ta stanowita ,,dobrg podstawe pdzniejszej pracy naukowej. Porzadna orientacja

! Informacje dotyczace biogramu naukowego pochodzg przede wszystkim z artykutow M. Pacho-
wicz (2022), K. Sikory (2022) i M. Skarzynskiego (2002). Wigcej faktow z zycia naukowego i aka-
demickiego prof. Strutynskiego mozna odnalez¢ w tych witasnie tekstach.
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w zagadnieniach slowianskich bedzie potem widoczna w sposobie podejscia do
badanych zagadnien z zakresu onomastyki, pozwoli tez Profesorowi recenzowac
onomastyczne prace ukrainskie, rosyjskie i biatoruskie” (Skarzynski, 2002, s. 7).

Pod koniec 1956 roku wraz z matka opuscil ZSRR i przenidst si¢ do
Krakowa, gdzie podjat studia polonistyczne na Uniwersytecie Jagiellonskim
(1957-1961). Pracg magisterska ,,Staropolskie nazwy ptakéw” napisat pod kie-
runkiem prof. W. Taszyckiego i obronit w 1961 roku. Po studiach rozpoczat pra-
c¢ na Uniwersytecie Jagiellonskim (1961-1974), najpierw w Katedrze Jezyka
Polskiego, potem w Katedrze Filologii Staropolskiej, nastepnie w Zaktadzie
Metodyki. Od 1974 roku pracowat w 6wczesnym Zaktadzie Wspotczesnego Jezyka
Polskiego IFP UJ — na stanowiskach (kolejno): adiunkta, docenta i profesora nad-
zwyczajnego. W Instytucie petnit wiele waznych funkcji dydaktyczno-organiza-
cyjnych, m.in. kierownika Studium Eksternistycznego i Studium Wieczorowego
Filologii Polskiej (1978—1992) oraz kierownika Studiéw Zaocznych Filologii
Polskiej (1984—1996). W 1992 roku podjat takze prace w osrodku akademickim
w Kroénie, gdzie w nastgpnych latach byl m.in. wspdtzatozycielem i pierwszym
rektorem (1999-2000) Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej im. Stanistawa
Pigonia (obecnie Karpackiej Panstwowej Uczelni w Kro$nie). Wyktadat takze
m.in. w Podhalanskiej Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Nowym Targu
i w Kolegium Nauczycielskim im. Swigtej Rodziny w Krakowie.

W tamtych czasach zdobywat kolejne stopnie i tytuly naukowe: stopien dokto-
ra (1970) na podstawie dysertacji ,,Polskie nazwy ptakéw krajowych” (promotor:
prof. Ewa Ostrowska), wyr6znionej pdzniej nagroda Ministra Nauki, Szkolnictwa
Wyzszego 1 Techniki; stopien doktora habilitowanego (1980) za pracg ,,Modele
strukturalne przymiotnikéw motywowanych przez nazwy miejscowe w jezyku
polskim”; tytut profesora zostat Mu przyznany w 1997 roku (m.in. za monogra-
fie onomastyczng ,,Urbozoonimia polska”).

Byl znakomitym dydaktykiem. Studenci kolejnych pokolen i rocznikéw do

dzi$ pamigtajg Jego wyktady. Cechowat go klarowny jezyk, precyzja opisu, pewna
szczegotowosé, ale 1 umiejetnos¢ pokazania wielu zjawisk gramatyczno-historycz-
nych w ramach syntezy. Spod jego piora wyszto kilkanascie skryptéw i podrecz-
nikow akademickich, np.: ,,Elementy gramatyki historycznej jezyka polskiego”,
»Podstawowe wiadomosci z gramatyki jezyka staro-cerkiewno-stowianskiego”,
»Zarys fonetyki i fonologii jezyka polskiego”, ,,Gramatyka polska” (wigkszo$¢
znich byta wznawiana wielokrotnie ze wzgledu na ogromng popularno$¢ i dokony-
wane przez Profesora zmiany oraz uzupetnienia). Byt autorem podrecznikow szkol-
nych i programow kursow jezykoznawczych dla studiow wyzszych oraz kolegiow
nauczycielskich. Byt redaktorem i wspotautorem wielu toméw ,,Bibliografii dia-
lektologii polskiej” (1981-2021), ponadto brat udziat w pracach nad ,,Stownikiem
wymowy polskiej” (red. M. Kara$ i M. Madejowa, 1977).
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Do najwazniejszych Jego publikacji naukowych naleza trzy monografie:
,,Polskie nazwy ptakéw krajowych” (Strutynski, 1972), ,,Modele strukturalne przy-
miotnikow motywowanych przez nazwy miejscowe w jezyku polskim” (Strutynski,
1979) 1,,Urbozoonimia polska” (Strutynski, 1996). Juz same tytuly wskazuja na
zainteresowania naukowe Profesora — obejmowaty one przede wszystkim lek-
sykologie wspotczesng i historyczng, stowotworstwo, dialektologie i onomasty-
ke. Z oczywistych powodow w ponizszej krotkiej refleksji omoéwiony zostanie
glownie ten ostatni watek, widoczny w trzech wspomnianych wyzej dysertacjach.

Angazowal si¢ rowniez w prace réznych zespotoéw i kolegiow:

Profesor byt cztonkiem Komisji J¢zykoznawstwa Oddziatu PAN w Krakowie, w latach 1966—
1979 pelnit w niej funkcje sekretarza technicznego. W latach 1970-1977 byt takze koordynato-
rem, a nastepnie kierownikiem zespotu, ktory opracowywat ,,Stownik wspotczesnych nazwisk
polskich”. Przygotowat instrukcj¢ redakcyjng tego stownika (Pachowicz, 2022, s. 13).

Zmart 23 grudnia 2021 roku i zostat pochowany na cmentarzu Salwatorskim
w Krakowie.

k %k ok

»Onomastyka zaczalem si¢ zajmowac¢ w latach p6znych 70., kiedy napisatem
prace na temat modeli strukturalnych przymiotnikéw motywowanych przez
nazwy miejscowe w jezyku polskim” — mowi Profesor w wywiadzie udzielo-
nym red. Marzenie Florkowskiej (Florkowska, 2016, CD2, 8:03—8:18). We wste-
pie do tej pracy Autor pisze:

O wiele gorzej [niz badania nad stowotwodrstwem przymiotnikow polskich apelatyw-
nych — K.S.] przedstawia si¢ stan badan nad stowotworstwem jednej tylko grupy przymiot-
nikéw: utworzonych od nazw miejscowych. Przymiotniki te, stanowiace czg$¢ catego zasobu,
sa omawiane lub przytaczane w wezszym lub szerszym zakresie w wielu [...] publikacjach, ale
opracowan szczegOtowych, poswieconych wyltacznie tej klasie, whasciwie nie ma. Tymczasem
zagadnienie to jest niewatpliwie interesujace i istnieje spoteczne zapotrzebowanie na tego
rodzaju prace, o czym $wiadcza liczne zapytania dotyczace tworzenia przymiotnikéw odmiej-
scowych...” (Strutynski, 1979, s. 7).

Monografia ,,Modele strukturalne przymiotnikow motywowanych przez
nazwy miejscowe w jezyku polskim” jest szczegotows, systematyczng analizg
synchroniczng tych leksemow (por. Strutynski, 1979, s. 17-68). Badany zbior jest
bardzo duzy — niemal 18 500 przymiotnikéw odojkonimicznych (od nazw miast,
dzielnic, osiedli, wsi istniejagcych w Polsce). Zasadniczym elementem pracy jest
wyodrebnienie i opis 28 modeli stowotworczych/strukturalnych tego typu for-
macji, sposrod ktorych 12 stanowi wzorzec dla derywatow, a 16 — dla formacji
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ztozonych (por. Strutynski, 1979, s. 9, 69-172). Opisy poszczegdlnych modeli
maja wysoce sformalizowany charakter; zawierajg typy podstaw stowotwor-
czych i typy formantéw oraz relacje pomiedzy nimi. Ponadto Autor uwzglednia
zagadnienia geografii lingwistycznej — wptyw regionalnych odmian jezyka pol-
skiego na utrwalenie si¢ pewnych formacji przymiotnikowych odnazewniczych.
W pracy tej widoczne s3, z jednej strony, metodologiczne tendencje déwczesnego
jezykoznawstwa strukturalnego, ktore silnie oddziatywato na polska onomasty-
ke (a takze na omawiane tu badania z pogranicza sfer proprialnej i apelatywne;j).
Z drugiej strony — monografia ta stanowi rowniez egzemplifikacje wyrazonego
we wspomnianym wywiadzie pogladu Profesora:

Wydawato mi si¢ [w mtodosci — K.S.], ze jezykoznawstwo jest nauka $cista; [...] wydawato
mi si¢ dlatego, Ze si¢ zetknatem po raz pierwszy dopiero na uniwersytecie z tacing, z jej konse-
kwencja, z logika, z jezykiem staro-cerkiewno-stowianskim, z gramatyka historyczng — wyda-
wato mi si¢, ze wszelkie reguly sa tak $ciste, naukowe, ze tylko to jest prawdziwie naukowe
i warto si¢ tym zaja¢ (Florkowska, 2016, CD2, 16:40-17:21).

Zauwazalny jest jednak w tej analizie, dokonanej z pomocg rygorystycznej
metody, pewien wyrazny ,,przelom”: dane ankietowe zebrane przez Profesora
Strutynskiego od prawie stu 0sob miaty pokaza¢, jakie modele strukturalne przy-
miotnikow odmiejscowych przewazaja w jezyku potocznym, ktére z nich sg chet-
niej przez mowiacych wybierane. W ten sposob, nieco niespodziewanie, zalgo-
rytmizowany opis pewnego fragmentu systemu jezykowego (langue) zostat uzu-
petniony o badanie uwzgledniajace praktyke spoteczng, sferg jezyka mowionego
(parole). Obecnos¢ takiej metody w pracy na wskro§ strukturalistycznej objawia
swiadomos¢ Autora, ze wazne jest takze to, ,,jak ludzie mowia”, niejako poza nor-
ma jezykowa. Ten rodzaj ,,gestu metodologicznego” to w pewnym sensie znak
nadchodzgcej (r)ewolucji paradygmatéw metodologicznych z lat 80. i nastgpnych
dekad: poststrukturalistycznych, socjo- i pragmalingwistycznych.

Jednak — nieco wbrew slowom Profesora, ze poczatek Jego zainteresowan
nazwami wlasnymi to schylek lat 70. — elementy my$lenia onomastycznego
pojawiajg si¢ juz we wczesniejszej pracy ,,Polskie nazwy ptakow krajowych”
(Strutynski, 1972).

To bylo badanie jednego z dziatéw leksyki polskiej, w jej historycznym rozwoju. [...] I ze
wzgledu na to, Ze praca miata charakter historyczny [ ...], musiatem prowadzi¢ badania porow-
nawcze w celu ustalenia etymologii catego szeregu nazw, wykrycia warstw chronologicznych,
jakie si¢ nawarstwiaty (Florkowska, 2016, CD2, 14:30-15:30).

W ksigzce tej, zasadniczo bedacej opisem badania pewnego fragmentu lek-
syki apelatywnej, znajduje si¢ rozdziat 11.3. ,Nazwy metaforyczne”, a w nim
krotki podrozdzial zatytutowany, Nazwy pochodzace od imion witasnych”
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(por. Strutynski, 1972, s. 110-111). Jako przyktady nazw ptakéw pochodzacych
od antroponiméw Autor wskazuje m.in. lokalne nazwy bociana: stas, wojtus,
wojtek etc. Z kolei wilga moze by¢ nazywana zofijg lub bogumitg, derkacz —
kasprem 1 marcinem itd. Autor zauwaza, ze nazwy ptakow bedace formacjami
odproprialnymi sg nazwami ludowymi, ktore mogly przenikng¢ do terminolo-
gii naukowe;.

Jest w moim przekonaniu znamienne, ze opisywane procesy deonimizacyjne
sa W ujeciu Autora jednym z typow procesow metaforyzacyjnych, na co wska-
zuje cho¢by usytuowanie tego dwustronicowego passusu wewnatrz rozdziatu
dotyczacego ,,nazw metaforycznych”. Co istotne, prof. Strutynski nie dokonuje
strukturalnego ,,zrownania” nazwy ptaka z formg imienng, ale wyraznie odnoto-
wuje przyczyne mechanizmu apelatywizacji: u jego podstaw moga leze¢ roézno-
rodne spostrzezenia czlowieka-obserwatora dotyczace cech ptakow (ich charak-
terystycznego gtosu lub wygladu), ktore na zasadzie asocjacji potaczone zostaty
z okre$lonymi atrybutami ludzkimi. Jednym z przyktadow staje si¢ ptak jerzyk,
skojarzony, ze wzgledu na brzmienie swojej nazwy i czas przylotu do Polski,
z imieniem Jerzy (imieniny 24 kwietnia). Dalej Profesor pisze:

Skojarzenia towarzyszace przenoszeniu innych imion na ptaki sg niejasne. Wydaje mi sig, ze
wchodza tu w gr¢ wyobrazenia taczace si¢ z pewnymi imionami, ktore staja si¢ w ten sposob
znamionujace. Wyobrazenia tego typu moga mie¢ lokalny charakter. Powszechnie wiadomo,
ze np. Pepik oznacza Czecha, Iwan — Rosjanina, Maciek lub Bartek — Mazura, J6zko —
Lwowianina, Szymon — dozorc¢ kamienicy, Berta — kobietg pulchna i zamaszysta, Macius
lub Jas — cztowieka fatwowiernego i naiwnego. Bardzo mozliwe, ze w okolicach, w ktorych
kawke nazywano hankq, zimorodka — franciszkiem itd., imiona te staly si¢ znamionujace dla
pewnych typow ludzkich, a ptaki otrzymaly dane imiona, gdyz przypominaty je w jakis spo-
sob swoim wygladem (Strutynski, 1972, s. 111).

Oczywi$cie nie mamy tu do czynienia z systematycznie wytozona koncepcja
procesOw metaforyzacji w sferze proprialnej, a semantyka powyzszych przykta-
dow zostata czgSciowo zatarta przez czas, ale nie mozna ukry¢, ze w cytacie tym
(jak 1 w calym omawianym podrozdziale) pojawiajg si¢ trzy, podbudowane fak-
tami jezykowymi, wyrazne intuicje, niejako wyprzedzajace swoj czas. Po pierw-
sze, nazwy wlasne mogg mie¢ znaczenie na podobienstwo leksyki apelatywnej;
po drugie, metaforyzacja jest istotnym mechanizmem w obu sferach stownictwa
1 na ich pograniczach, wynikajacym z kognitywnej aktywnosci ludzkiej, wresz-
cie, po trzecie — opisywany proces przejscia elementu leksykalnego z ptasz-
czyzny onimicznej do apelatywnej moze mie¢ niejako podwdjny mechanizm
metaforyczny (moze nawet metaftonimiczny). W polskiej onomastyce te idee
konceptualizowac¢ si¢ bedg dopiero od poczatkow lat 90. (a zatem dwie deka-
dy pdzniej!). Nie jest, moim zdaniem, przypadkiem, ze Uczony 20 lat pozniej



12 KATARZYNA SKOWRONEK

opublikowal w czasopi$mie ,,Onomastica” recenzje pracy Aleksandry Cieslikowej

»Staropolskie odapelatywne nazwy osobowe. Proces onimizacji” (Strutynski, 1992,
s. 271-278). I cho¢ jej Autorka przedstawia proces niejako ,,odwrotny” (tj. oni-
mizacje, a $cislej moéwigc — powstawanie staropolskich antroponiméw bezsu-
fiksalnych na podtozu wyrazoéw pospolitych), to jednak sama teoria metafory
onimicznej musiata wydawac si¢ bliska koncepcyjnie i zgodna z wczes$niejszy-
mi spostrzezeniami prof. Strutynskiego. W recenzji tej zauwazona zostaje prze-
lomowo$¢ badan A. Cieslikowe;j:

Uwaza ona [Aleksandra Cieslikowa — K.S.], Ze r6znica [migdzy stosunkiem antroponimu do
apelatywnej nazwy osobowej oraz antroponimu do apelatywnej nazwy nieosobowej — K.S.]
sprowadza si¢ do faktu, iz apelatywne rzeczowniki osobowe mogtly przeksztalcaé si¢ w antro-
ponimy na zasadzie deskrypcji [...] za$ rzeczownikowe nazwy nieosobowe [...] byty przeno-
szone droga metafory lub metonimii. [...] Rozprawa jest dzietem [...] przynoszacym wiele
propozycji i rozwazan teoretycznych, rewidujacym wiele dotychczasowych pogladow i prze-
konan (Strutynski, 1992, s. 275).

Niewatpliwie najlepiej w polskiej onomastyce rozpoznawalnym dokona-
niem Profesora Janusza Strutynskiego jest monografia ,,Urbozoonimia polska”
(Strutynski, 1996). W drugiej potowie lat 90., gdy subdyscyplina onomastyki,
ktora jest zoonomastyka, niejako dopiero si¢ tworzyta, monografia ta data solid-
ne podstawy jej rozwoju w nastepnych trzech dekadach. Oddajmy ponownie
glos Autorowi:

Onomasci badaja [nie tylko nazwy osobowe i geograficzne, ale takze — K.S.] nazwy statkow,
pociagow, zakladow ustugowych, gwiazd, planet itd. I miedzy innymi takze nazwy zwierzat;
to najmtodsza czes¢ onomastyki. Wiasciwie w tej chwili istnieje ok. 160 pozycji po§wigco-
nych temu tematowi, przy czym jedynym opracowaniem ksigzkowym jest wlasnie ta moja
Urbozoonimia. Chodzito tutaj o przedstawienie tendencji, jakie panujg w tym materiale oni-
micznym, jakie sg podstawy do nadawania nazw (Florkowska, 2016, CD2, 8:50-9:30).

Podstawg materiatowa tej pracy byt zbiér prawie 16 000 form onimicznych,
reprezentujacych ponad 2300 réznych zooniméw — imion zwierzat domowych:
psow, kotéw, chomikow, §winek morskich, biatych myszy i szczurow, papug,
kanarkow, zotwi, ryb akwariowych oraz innych gatunkéw. Materiat zostal uzy-
skany za pomocg badania ankietowego, w ktorym brali udzial m.in. 6wczesni
studenci filologii polskiej UJ>.

2 Moim bardzo skromnym wkfadem empirycznym w monografi¢ ,,Urbozoonimia...” byt udziat
w tej ankiecie. W ten sposob moge wspominac jedyne zwierzg domowe, jakie 6wczesnie posiadatam,
a ktore zostalo przez Profesora opisane nastepujaco: ,,[97] -aty: Wysiaty r[yba] ‘sum akwariowy’
«Bo ma diugie wasy» (s : §)” (Strutynski, 1996, s. 76).
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Cho¢ Profesor pozostaje wierny metodzie badania strukturalnego (dwa duze
objetosciowo podrozdziaty tej monografii dotycza problematyki stowotworczej —
por. Strutynski, 1996, s. 65-89), to jednak wyraznie rozwija tez metod¢ socjo-
lingwistyczng czy — S$cislej — socjoonomastyczng. Dowodem tego sg niektore
pytania z ankiety. Kryt si¢ w nich pierwotny zamiar, by zaobserwowac istotne
roznice w nadawaniu zoonimow, wynikajace z pozycji ankietowanych w stra-
tyfikacji spotecznej (Srodowiska inteligenckie/nieinteligenckie) lub z miejsca
zamieszkania (miasto/wie$) (por. podrozdziat ,,Czynnik socjologiczny”). P6Zniej
jednak Profesor konstatuje w rozmowie: ,,[...] krowy juz si¢ nazywaja Izaurami”.

Wiele uwagi poswieca Uczony zebranym przez ankiety interpretacjom zooni-
moéw, dokonywanym przez wlascicieli zwierzat domowych. Jedno z pytan, cho¢
nieobligatoryjne, dotyczyto bowiem motywacji zoonimu, jakg chcialby ujawnié
wlasciciel zwierzgcia. Powraca wigc opisana juz wcze$niej tendencja metodo-
logiczna Profesora Strutynskiego, by nazwy (i inne systemy leksykalne) bada¢
m.in. poprzez dotarcie do idei ,,tkwigcych w glowach” uzytkownikoéw tych form
onimicznych — do ich pomystow, skojarzen, stereotypow nazewniczych, roz-
poznawanych przez nich samych proceséw metonimicznych i metaforycznych,
do sposobdw uzywania zoonimoéw w praktykach spolecznych, do ich wielomo-
tywacyjnosci widocznej dopiero w uzusie. Tak o tym opowiada w wywiadzie
z dr Florkowska:

Informator mowi, dlaczego nazwat swojego psa Olkiem [...]. Ano dlatego, pisze jakas pani, byto

to w czasie poprzedniej kampanii prezydenckiej, ze ,,ten moj pies jest elegancki, inteligentny,
taki jak moj idol, kandydat na prezydenta, Aleksander Kwasniewski”’; a wigc Olek przeniesiony

z nieoficjalnej formy imienia na psa. A drugi Olek — byta motywacja wrecz przeciwna, w cza-
sach tzw. afery Oleksego. Wigc rozmaite motywy tutaj [wystepuja]; mam jasno powiedziane,
dlaczego tak, a nie inaczej. Ten pierwszy Olek przeniesiony z nieoficjalnej formy imienia; nato-
miast drugi — to juz skomplikowana budowa stowotwoérceza: skrocenie, ucigcie, przeniesienie

paradygmatu fleksyjnego itd. (Florkowska, 2016, CD2, 11:40-12:30).

Znajomos$¢ motywacji wspotczesnej zoonimii ma jednak stuzy¢ tez innemu
celowi; Profesor pisze o tym w ostatnim zdaniach swojej ksigzki: ,,[...] proce-
sy tworzenia zoonimow [...] Zywo przypominajg procesy tworzenia w przeszlo-
$ci imion osobowych typu przezwiskowego. Zoonimia moze si¢ przyczyni¢ do
lepszego zrozumienia zasad tworzenia antroponimow staropolskich (Strutynski,
1996, s. 108). Podobne przekonanie wyraza w wywiadzie:

My nie mozemy siggac do zrodet [imiennictwa staropolskiego — K.S.], nie mamy informa-
torow, bo zmarli 1000 lat temu czy 700, czy 800 lat temu, natomiast mamy informatorow
wspoltczesnych, ktorzy nadajg imiona swoim zwierzetom [...] i bardzo czgsto mowia, dla-
czego [...]. Wykrywajac te tendencje, jakie panujg wspotczesnie w zoonimii, mamy prawo
je przenosi¢ takze na tamte imiona, ktore byty nadawane w okresie staropolskim. I w tym
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punkcie zoonimia moze by¢ przydatna do wykrywania motywow, jakimi si¢ kierowali nasi
praprzodkowie, nazywajac si¢ czy przezywajac swoich bliznich (Florkowska, 2016, CD2,
11:25-13:03).

Profesor zauwaza zatem kategorialne, funkcjonalne 1 pragmatyczne roéznice
pomigdzy antroponimami a zoonimami i jednocze$nie podkresla pewng stato§¢
schematéw motywacyjnych w obu tych klasach proprialnych, niezalezng od cza-
su i przestrzeni, uniwersalno$¢ tych procesow wynikajaca, jak to juz dzi§ wiemy,
z okreslonych kognitywnych i funkcjonalnych wtasciwosci umystu ludzkiego.

Pojawiajg sie takze, szczegdlnie w czgsci teoretycznej pracy, spostrzezenia
dotyczace apelatywizacji nazw wiasnych, ktore sg rozszerzeniem tych sprzed
25 lat: ,,Imi¢ Rambo rozszerza swoj zakres, zaczyna by¢ znaczace, apelatywizu-
je sig, zaczyna funkcjonowac jak przymiotnik: Rambo [bohater filmu — K.S.]
byt dzielny waleczny, silny — pies jest dzielny waleczny, silny; pies jest jak
Rambo — pies jest Rambo” (Strutynski, 1996, s. 20). Uczony opisuje tez specy-
ficzne funkcje zoonimow (posesywna, fatyczna), odrozniajac je od klasycznych
funkcji antroponimow:

Zoonim nie zawsze shuzy do wyodrgbniania sposrod wielu podobnych [...]. Imi¢ [zwierze-
cia domowego] stuzy raczej do nawigzywania kontaktu ze zwierzeciem, do zwracania jego
uwagi, przywotywania, kierowania nim, wydawania polecen — petni wigc funkcje fatyczna
iimpresywna. [...] Imiona nadawane rybom s rowniez wyktadnikami wtasnosci, symbolami
przynaleznosci nosiciela imienia do nadawcy tego imienia — pelnia funkcje, ktora nazywam
posesywna. A sam fakt nadania imienia peini funkcje stanowiaca. ,,Ja, nadajac ci imie, biorg
ciebie w posiadanie i przyjmuj¢ ci¢ do mikrospotecznosci ztozonej ze mnie/z nas i z ciebie”
(Strutynski, 1996, s. 105).

Powyzszy wywdd, w ktérym dokonuje si¢ de facto zerwanie z klasyczna
definicjg nazwy wiasnej, jest bliski mys$leniu funkcjonalnemu i pragmalingwi-
stycznemu w onomastyce.

Idee onomastyczne byly waznym elementem w refleksji naukowej Profesora
Strutynskiego. Lektura trzech monografii pokazuje, ze Jego mys$lenie onoma-
styczne taczylto czesto r6zne metodologie, w wielu fragmentach inicjujac, ale
tez zapowiadajgc te tendencje lub nurty, ktore w polskiej onomastyce staly sie
rozpoznawalne 1 uksztattowane dopiero od niedawna (np. semantyka, pragma-
lingwistyka, socjolingwistyka, funkcjonalizm, kognitywizm). Wszystkie Jego
prace leksykologiczne, stowotwodrcze, onomastyczne oparte byty na rzetelnym,
solidnym warsztacie jezykoznawczym, slawistycznym i polonistycznym. Jego
najwigksza pasjg byta jednak dydaktyka akademicka — zard6wno w wymiarze
teoretycznym, jak i praktycznym. To swoim studentom i studentkom poswiecit
najwiecej sit, czasu i energii.
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