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Utrwalony historycznie wzorzec nadawania imion osobowych, z jakim mamy
do czynienia zardbwno w warunkach polskich, jak i w r6znych innych obszarach
jezykowych, wigze si¢ z wyrazng r6znicg miedzy imionami meskimi i zenskimi,
stuzgca w tym wypadku symbolicznemu wyznaczeniu i utrzymaniu granic ptci
oraz indywidualizacji 0sob ze wzgledu na ten wazny biologicznie i kulturowo
element ich identyfikacji osobniczej. Pojecie ptci ma w tradycyjnym ujeciu cha-
rakter binarny, wedlug definicji stownikowej jest to biol. “zespdt wiasciwosci
charakteryzujacych organizmy osobnikéw meskich i zenskich i przeciwstawiajg-
cych je sobie wzajemnie (...)’ (US, t. 111, s. 182). Wskazana rdznica plci znajduje
odzwierciedlenie w jezyku w powiazaniu z gramatyczng i — szerzej — jezykowa
kategorig rodzaju (Nowosad-Bakalarczyk, 2009, s. 11), o czym bedzie mowa dale;.
Uwagi te wprowadzaja watek problemowy zapowiedziany w tytule. Celem
przedstawionych w niniejszym opracowaniu rozwazan jest przyjrzenie si¢ imionom
osobowym uzywanym w jezyku polskim z perspektywy, ktorg wyznacza kategoria
plci. Punkt wyjscia stanowi wskazanie na systemowe rozroznienia w zakresie for-
my jezykowej imion, ktorych charakterystyka rodzajowa jest pochodng plci oséb,
odpowiednio kobiet i me¢zczyzn. Na tak zarysowanym tle rozpatrywane sg przy-
padki rozszerzenia referencji ptci, co prowadzi do pojawiania si¢ imion uniseks
1 szerzej: wystepujacych w réznych formach niewskazujacych na pte¢ nosicieli.
Stanowia one w polszczyznie zjawisko uzualne korygujace (przynajmniej do pew-
nego stopnia) rozgraniczenia i podziaty istniejace w jezyku. Odnoszac si¢ do poste-
powania badawczego, nalezy dla porzadku nadmieni¢, ze wystepowanie imion
uniseks zostalo potraktowane jako hipoteza podlegajaca weryfikacji w swietle
informacji o nadaniach imion pozyskanych z otwartych danych z rejestru PESEL
1 przy uwzglednieniu wybranych onomastykonow, ktore zawierajg takie informacje.
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Zgodnie z ustalonym zwyczajem jezykowym imiona dla dzieci sg wybierane
z osobnych list czy zbiorow w zaleznosci od pftci, ktdra stanowi czynnik decydu-
jacy o dystrybucji nominacyjnej tych nazw. W polskiej sytuacji jezykowej jest to
wyznaczony odpowiednimi przepisami prawa i zakodowany w szerokim zakresie
w jezykowych wystgpieniach wymog postugiwania si¢ imionami pozwalajacymi
odrézni¢ pte¢ noszacych je osob. W zwiazku z tym forma jezykowa wielu — bo
jednak nie wszystkich — imion jest skorelowana z okres$long piciag, czyli zawie-
ra odpowiedni wskaznik rodzajowy pozwalajacy na ich zidentyfikowanie w pol-
skiej $wiadomosci jezykowej jako meskich Iub zenskich, co pozostaje w zgodzie
z dychotomizujacg postawa wobec zjawisk rzeczywistoSci, majaca tez zastosowa-
nie w jezyku. Nalezy doda¢, ze obowigzujace przepisy dajg przy wyborze imion
mozliwo$¢ wyjscia poza korelacje: forma jezykowa — pleé, jednak z utrzyma-
niem informacji o ptci nosiciela'. Jest to bowiem jeden z warunkow umozliwiaja-
cych wtasciwg pod wzgledem spotecznym percepcje tozsamosci antroponimicznej,
ktoéra podlega wspotczesnie pewnym zmianom.

Imiona, ktore rodzice Iub opickunowie prawni nadajg dzieciom, sg w zdecy-
dowanej wigkszo$ci nadan nazwami zaliczanymi do czgstych, ktorych uzus opiera
si¢ w duzym stopniu na kontynuacji i powtarzalnos$ci wyborow jezykowych. Wiele
z nich mozemy odnalez¢ w wykazie imion uzywanych w Polsce, ktorym dawniej
postugiwaty si¢ urzedy stanu cywilnego. Nalezy jednak pamigtac, ze jest to tylko
reprezentacja, ktora w zadnym wypadku nie wyczerpuje ogdlnego zasobu imion
wystepujacych w polszczyznie (w kodzie oficjalnym). Nie jest on zamknigtym
zbiorem jednostek nazewniczych, moze by¢ i jest uzupeliany o nowe nazwy. Jak
zauwazyl Jozef Bubak, wérdd nadajacych imiona sg nie tylko zwolennicy trady-
cji, ale tez ,,tacy, ktorzy uwazajg, ze mozna nadawaé dowolne imiona, a przy ich
wyborze nie nalezy stosowa¢ zadnych ograniczen” (1983, s. 75). Od razu trze-
ba powiedzieé, ze zasady postgpowania, ktdre sg wyznaczone przez istniejace
regulacje prawne oraz odnoszace si¢ do nich instrukcje i wskazania opracowane
przez specjalistow jezykoznawcow (zob. Zalecenia dla urzedow stanu cywilne-
g0 1 opinie o imionach w zwigzku z dzialalno$cig Rady Jezyka Polskiego), nie
zawsze daja o sobie zna¢ przy wyborze imion i niekoniecznie sg respektowane
1 stosowane przy ich wprowadzaniu w obieg spoteczny.

Rozpatrujac sposoby kodowania informacji o plci w odniesieniu do imion
osobowych, nalezy mie¢ na uwadze odpowiednie wyktadniki rodzajowe, pozwa-
lajace czgstokro¢ odr6zni¢ imiona meskie od zenskich. Taki podziat, powigzany
semantycznie z referencja ptci, ma w wypadku imion i innych wyrazow nazy-
wajacych ludzi podstawy statystyczne: w wigkszosci sg to rzeczowniki rodzaju

! Ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. Prawo o aktach stanu cywilnego. Dz. U. 22014 r., poz. 1741.
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=wdu20140001741 (dostep: 25.11.2024).
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meskiego, jesli odnoszg si¢ do 0sob plci meskiej, 1 zenskiego, jesli do 0sob piei
zenskiej (Perlin, Mielczarek, 2014, s. 132). Uwarunkowania semantyczne rodza-
ju znajdujg odzwierciedlenie na poziomie cech wewnetrznych oraz zewnetrz-
nych wyrazow, ujawniajacych si¢ w ich relacji do innych jednostek wyrazowych
(Zieniukowa, 1981, s. 9). Tu bedzie mowa o tych pierwszych, zwigzanych z forma
imion osobowych (poza zwigzkami sktadniowymi). Jak si¢ wydaje, takie podej-
Scie pozostaje w zgodzie z tym, jak przecietny uzytkownik jezyka polskiego usta-
la dla whasnych potrzeb korelacje: pte¢ — rodzaj gramatyczny, taczac z rodzajem
charakterystyczng dla przypisanej mu warto$ci forme jezykows (relacje z innymi
wyrazami w zdaniu i tek$cie zaktadaja stosowanie przyjetej uprzednio klasyfikacji
rodzajowej oraz wynikajacych z niej uzgodnien w zakresie taczliwosci sktadnio-
wej). Myslac o imionach — w perspektywie kognitywnej, ktora stanowi istotny
sposob podejscia do opisywanych nazw — i dokonujac ich kategoryzacji jako wyra-
zen jezykowych, wspomniany uzytkownik postuguje si¢ schematami, ktore tacza
si¢ z dziataniem jezykowej konwencji (Langacker, 2008/2009, s. 229). Schemat
mozna uwazac za pewien wzorzec lub tez sume cech charakterystycznych, ktore sg
wspolne dla pewnej liczby elementdw, jest to zarazem konstrukt, ktory moze by¢
zastosowany do ustalenia cze$ciowej przewidywalno$ci rodzaju (van Hoek, 1994,
s. 182-183). W tym wypadku mamy do czynienia z sytuacjg, w ktorej tak rozumiany
iutrwalony kognitywnie schemat tgczy si¢ z przyporzadkowang do rodzaju formg
jezykowa imion: przekazuje informacj¢ fonologiczng i w szerszym ujeciu morfo-
logiczng na temat ich zakonczenia (charakteryzowanego jako meskie lub zenskie).

Z rodzajem jako kategoria roznicujaca wlasnosci formalne imion osobowych
zaleznie od pftci nosicieli wigza si¢ jednak tez pewne trudnos$ci wynikajace z fak-
tu, ze formy jezykowe majg wyktadniki rodzaju, ktore mozna uznaé za sympto-
matyczne lub nietypowe pod wzgledem morfologicznym, przede wszystkim ze
wzgledu na znamiona fleksyjne. Innymi stowy, wspotzaleznos$¢ pte¢ — rodzaj
jezykowy nie ujawnia si¢ w zbiorze imion uzywanych w Polsce w jednakowym
stopniu i nie w taki sam sposob (wyzej byla w zasadzie mowa o schematach pry-
marnych majacych charakter najbardziej systemowy).

Przeglad sytuacji w obrgbie imion osobowych dostepny jest w réznych opra-
cowaniach, za ktorymi podawane sg tu najwazniejsze informacje dotyczace form
meskich i zenskich. Imiona meskie sg w wiekszosci wypadkow w podstawowych
formach kanonicznych zakonczone na spotgtoske (Scislej: z tematem na spotgtos-
ke 1 z koncdwka zerowa w M. 1.poj.). Oprocz nich wystepujg imiona zakonczone
na -i // -y, odmieniajgce si¢ jak przymiotniki (poza M. i W. Lmn., gdzie wystepu-
je rzeczownikowa meskoosobowa koncowka -owie, np. Antoni, Arkady, Bazyli,
Konstanty), inne jeszcze konczg si¢ na -a (maja w L.poj. deklinacje zenskorodzajowa,
czyli odmieniajg si¢ jak imiona zenskie o takiej samej koncoéwce, natomiast w L.mn.
odmieniajg si¢ jak rzeczowniki meskie, np. Barnaba, Bonawentura, Dyzma, Jarema)
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oraz na -o: Bruno, Hugo, Gwido, Iwo (oboczna postac¢ ze spotgltoska -n na koncu:
Brunon, Hugon itd.). Z kolei polskie imiona zenskie sg zakonczone z reguty na -a.
Za wyjatki uznaje si¢ formy o innym zakonczeniu samogloskowym, np. Beatrycze
(zalecane do niedawna spolszczenie to Beatrycza, por. Malec, 1996, s. 34), Noemi.
Ponadto zaadaptowane fleksyjnie do polszczyzny zostaly imiona zenskie z zacho-
wanym obcym wyglosem spotgltoskowym w M. 1.poj., jak np. Ingrid, Karin, Rut.
Nie sa one czesto nadawane, ale maja wystapienia jezykowe (np. w 2022 roku
forma Rut jest odnotowana pie¢ razy), cho¢ jeszcze niedawno nie zezwalaty na to
przepisy (por. Malec, 2001, s. 57), poniewaz imiona te nie sg zgodne z polskim
morfologicznym wyznacznikiem zenskosci (w zgodzie z tym wyznacznikiem
pozostaje forma Ruta). Warto zauwazy¢, ze niektore z zenskich imion spotgtos-
kowych zyskaty pozytywna oceng jezykoznawczg i zostaty dodane do ,,obowig-
zujacego wykazu imion” (Rada Jezyka Polskiego, 2007), jak Abigail, Karmen
(z pisownia przez K, cho¢ wigkszg liczbe nadan w XX wieku i obecnie ma Carmen,
w tej postaci hastowej imig jest tez notowane w stowniku Jana Grzeni, z podaniem
informacji o jego odniesieniach literacko-muzycznych; SIGrz, s. 86) oraz Nel.
Obraz jezykowy, ktory wytania si¢ z dokonanego opisu w zwiazku z kate-
gorig pojeciowa PLEC w imionach osobowych, stanowi potwierdzenie faktu, ze
o rodzaju naturalnym osoby, do ktérej odnosi si¢ dana nazwa, mozemy wnio-
skowac¢ juz na podstawie charakteryzujacych t¢ nazwe cech morfologicznych,
przede wszystkim koncoéwek fleksyjnych. Jak pokazaty badania nad gramatyka
nazw wlasnych, opozycje w zakresie referencji ptci (meska — zenska) wyrazaja
w nazwach osob (nie tylko w imionach) $rodki fleksyjne, natomiast w wyrazach
pospolitych jest ona wyrazana w pierwszej kolejnosci srodkami stowotworczy-
mi (Kaleta, 1998, s. 40). Zachodzi tu zgodnos$¢ rodzaju gramatycznego nazw
z plcig referenta. Informacji o plci dostarczaja rzecz jasna tez srodki syntaktyczne.
Ponadto, w zakresie imion osobowych wazne jest tto opisowe oraz komunikacyj-
ne nazw, czyli pewna wiedza podzielana przez uzytkownikow jezyka i zwigzana
z tym kwestia, ze imiona mogg mie¢ w obrebie danej wspdlnoty jezykowo-kultu-
rowej konotacje ptci meskiej lub zenskiej, o czym $wiadcza oddzielne listy nazw
(por. Nowosad-Bakalarczyk, 2009, s. 32). Wszystko, co zostalo wyzej powie-
dziane, dotyczy form podstawowych imion, inaczej sytuacja moze si¢ przedsta-
wia¢ w wypadku emotywnych form imion meskich i zenskich, w ktérych ,,[plte¢
nie jest (...) wyrazona ani fleksyjnie, ani sktadniowo, a stosunki syntaktyczne
w zdaniu dyktuje rodzaj gramatyczny danej nazwy wilasnej” (Kaleta, 1998, s. 43).
Korelacja rodzaju i ptci moze by¢ zawieszona pod wzgledem stowotworczo-flek-
syjnym i sktadniowym w przypadku imion w formach pochodnych z formantami
zneutralizowanymi rodzajowo, por. np. Jozigtko (od Jozio — Jozef) i Marysigtko
(od Marysia — Maria), Adamisko (od Adam) 1 Marcisko (od Marta). Inny przy-
ktad to modyfikacje fleksyjne, ktorych efektem jest ,,stylizacja rodzajowa” form
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meskich na wzor zenskich i na odwrot: Jacusia (od Jacus), Ewus (od Ewusia),
Basiul i Basiulek (od Basiula i Basiulka) (Kosyl, 1983, s. 44).

Zdaniem Zofii Kalety kategoria ptci ma w nazwach wlasnych oséb charak-
ter radialny (Kaleta, 1998, s. 43). W centrum tej kategorii znajduja si¢ nazwy,
w wypadku ktérych rodzaj naturalny ich nosicieli jest zgodny z rodzajem grama-
tycznym, przy tym jest to korelacja, ktéra uwidacznia si¢ w cechach morfologicz-
nych i zwlaszcza fleksyjnych roznych antroponimicznych stowoform. Wskazniki
rodzajowo-ptciowe, ktore wystepuja w formach imion osobowych i stanowig rea-
lizacje potencji strukturalnych systemu jezykowego, majace zreszta tez zastoso-
wanie w odniesieniu do rzeczownikow pospolitych, pozwalaja uznaé, ze takze
w tej klasie nazw mozna wydzieli¢ bardziej oraz mniej prototypowe ze wzgledu
na kategori¢ ptci nazwy osob. Do tych pierwszych beda naleze¢ imiona osobowe,
w ktorych informacja o pici przekazywana jest prymarnie w sposob systemowy,
czyli w przyktadach, w ktorych rodzaj meski wyraza w formie kanonicznej kon-
cowka zerowa i spotgtoskowe zakonczenie tematu, a rodzaj zenski — koncow-
ka -a. Efekt prototypowy wzmacnia tu analogia do rzeczownikéw pospolitych,
w tym przede wszystkim tych, ktore nazywaja osoby, a ponadto sg zréznicowa-
ne w zakresie referencji ptci. Obserwacja tych form osobowych pozwala mowié
o nacechowaniu semantycznym, ktére dotyczy wskazanych morfeméw grama-
tycznych w mianowniku L.poj. (Zaron, 2004, s. 84).

Zalezno$¢ miedzy rodzajem naturalnym a gramatycznym ujawnia si¢ wyraznie
w zakresie imion osobowych w istnieniu opozycyjnych form meskich i zenskich,
zwlaszcza tych z koncowka zerowg 1 zakonczonych na -a (s3 tez wyktadniki stowo-
tworczo-fleksyjne, ktore po stronie zenskiej tworza opozycje ptci). Tego typu odpo-
wiedniosci oraz przeciwstawienia stanowig element porzadkujacy wewngtrznie
zasob imion osobowych, np.: Adrian — Adriana, Bogumit — Bogumita, Daniel —
Daniela, Dominik — Dominika, Donat — Donata, Franciszek — Franciszka,
Gabriel — Gabriela, Jozef — Jozefa, Kazimierz — Kazimiera, Krzysztof —
Krzysztofa, Leonard — Leonarda, Mirostaw — Mirostawa, Roman — Romana.
Przy okazji pojawia si¢ tu problem motywacji imion zenskich w polszczyznie,
ktory byt rozpatrywany w odniesieniu do imion rodzimych i zapozyczonych
(zob. Karpluk, 1961; Cieslikowa, 1991; Malec, 2001). Nie wchodzac w szcze-
go6ty, mozna tu mowic o imionach zenskich tworzonych od meskich przy udziale
derywacji paradygmatycznej powodujacej zmiang rodzaju, ale tez o ich niezalez-
nych wystapieniach jezykowych. Gdy idzie o imiennictwo rodzime, to ztozone
imiona zenskie mogty by¢ tworzone niezaleznie od meskich, ,,z uwzglednieniem
odpowiednich dla sytuacji kobiet tresci”, ale w wigkszo$ci sa motywowane przez
imiona meskie 1 derywowane przez zmiang¢ paradygmatu (Malec, 2001, s. 52).
Podobnie jest w innych jezykach indoeuropejskich. Zwykly schemat nadawa-
nia imion w $wiecie germanskim obejmuje wyrazna réznic¢ miedzy imionami
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meskimi 1 zenskimi, przy tym w formach ztozonych zaznacza si¢ silny wptyw
imion meskich. Nie tylko na gruncie stowianskim czy germanskim, ale tez greckim,
indyjskim i celtyckim podobienstwo miedzy nazwami meskimi i zenskimi jest
znaczne, rdznica przejawia si¢ w tym, ze te drugie maja zenskie zakonczenie. Jest
to jezykowa przestanka do tego, by twierdzi¢, Ze spoteczno$ci uzywajace takich
imion miaty charakter patriarchalny (por. Brylla, 2009). W imiennictwie chrzes-
cijanskim na gruncie polskim wystepuja zapozyczenia gotowych form zenskich
(imiona $wigtych patronek, np. Aleksandra, niezaleznie od Aleksander), ponad-
to imiona zenskie mogty by¢ tworzone od odpowiednich form meskich. W tym
drugim wypadku mamy do czynienia z derywacja fleksyjng, ktéra skutkuje m.in.
dostawieniem koncowki -a w M. L.poj. Ten wiasnie sposdéb formowania imion
zenskich jest czgsto stosowany wspotczesnie (Malec, 2001, s. 58). Z odwrotnym
kierunkiem derywacji, gdy imiona me¢skie pochodza od zenskich, mamy do czy-
nienia nieporéwnanie rzadziej, maja one bardzo mala liczb¢ nosicieli (od kilku-
nastu do kilku), por. niektdre przyktady podane przez Mari¢ Malec: Alin od Alina,
Danut od Danuta, Genowef od Genowefa, Jolant i Jolanty od Jolanta, Natalian od
Natalia, Weronik od Weronika, Zofian od Zofia (Malec, 2001, s. 58,2007, s. 130).
To, ze takich nazw jest mato, wynika by¢ moze z ich obciagzenia kulturowego,
zwigzanego z przekazywang przez jezyk aksjologia ptci. Mozna w tym miejscu
dodag, ze tego typu przypadki zaleznosci stowotworczej nazw zdarzajg sie w r6z-
nych jezykach, np. na obszarze skandynawskim, o czym pisze Eva Brylla, gdzie
mamy dunskie Martinus od Martine, norweskie Dortheus od Dorthe, islandzkie
Erlar od Erla, ale sg to przyktady bardzo nieliczne (Brylla, 2009, s. 176).

Przyjmujac opisowy punkt widzenia, mozna powiedzieé, ze stowotworstwo
paradygmatyczne w zakresie imion osobowych w formach oficjalnych stuzy
wytwarzaniu si¢ licznych par nazewniczych zréznicowanych pod wzglgdem rodza-
ju gramatycznego i powigzanej z nim informacji o plci. Nawiasem mowiac, ich
jezykowa reprezentacja moze by¢ mocna albo bywa tez staba, gdy powszechnie
uzywana jest tylko jedna z dwoch form, druga za$ pozostaje mato znana, ponadto
trafia si¢ w praktyce nadawania imion rzadko, jak np. Piotr 1 Piotra (por. Kosyl,
1983, s. 42). Niezaleznie od tego znaczna cz¢$¢ imion to imiona niesparowane, to
jest wytacznie meskie lub zenskie. Zdaniem Czestawa Kosyla w uzusie prefero-
wane sg wyraznie wlasnie tego typu formy (1983, s. 42). Nie jest to jednak poglad,
ktory mozna przyjac bez zastrzezen, poniewaz skupia si¢ na czesto wystepuja-
cych parach nazewniczych, natomiast nie uwzglednia potwierdzonego uzyciem
jezykowym zjawiska, jakim jest ,,tatwos¢ tworzenia imion zenskich od wigkszo-
$ci imion meskich za pomocg zmiany paradygmatu (...) lub wyspecjalizowanych
sufiksow” (Malec, 2007, s. 130).

Formy imion sg bardzo zréznicowane. Nie dziwi fakt, ze niezaleznie od ist-
nienia form prototypowych dla morfologicznego rodzaju meskiego i zenskiego
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mamy tez do czynienia z formami mniej pod tym wzgledem reprezentatywnymi,
niemajacymi (w ujeciu bezkontekstowym) pozytywnie je wyrdzniajacych wyktad-
nikow rodzajowych. Jak wiadomo, rodzaj jest w nazwach osobowych sprzezony
semantycznie z plcig, tu wigc chodzi o formy, ktore nie pasujg do okreslonej pici.
W ten sposdb mozna np. traktowac imiona meskie zakonczone na -a. Te, ktore

majg za sobg tradycje uzycia, niezbyt zreszta liczne, nie podlegaja dyskusji jako

potwierdzone przez uzus odstepstwa od gramatycznego standardu. Otwieraja one

przy tym droge do uzycia innych imion o takim zakonczeniu, ktére juz znalazty
si¢ w uzusie lub stanowig dopiero propozycje poszerzenia ogolnego zasobu imion

zinstytucjonalizowanych (urzedowo nadanych), o ktérych np. dowiadujemy sie¢

z opinii publikowanych przez Rade Jezyka Polskiego. Innowacjg jest np. imi¢

Andrea jako forma meska wystepujgca obok znacznie czgéciej spotykanej w obie-
gu jezykowym w Polsce formy zenskiej, z zakonczeniem charakterystycznym dla

rzeczownikow rodzaju zenskiego. W stowniku Kazimierza Rymuta, obejmujg-
cym imiona uzywane w Polsce w XX wieku do 1994 roku, notowane jest to imi¢

tylko jako zenskie (SIWPU, s. 23). Informacje z lat p6zniejszych mozna odna-
lez¢ w zbiorze otwartych danych opracowanych na podstawie rejestru PESEL
(,,Jmiona nadawane dzieciom w Polsce”, b.d.). Wynika z nich, ze w okresie 2010—
2019 wskazane imi¢ wystapito jako zenskie 321 razy, natomiast jako meskie —
145 razy (w latach 2017, 2018 1 2019 nie ma form meskich). P6zniej nadawane

jest rzadko, np. w 2022 ma po 2 wystgpienia dla obu plci. Zgodnie z tradycja

w Polsce i w wielu innych krajach Andrea funkcjonuje tylko jako imi¢ zenskie.
Inna referencja ptci pojawita si¢ u nas by¢ moze pod wptywem wiloskim, na grun-
cie jezyka wloskiego jest to imi¢ meskie (odpowiednik pol. Andrzej, zob. SIGrz,
s. 50; powszechnie znany jest wloski tenor operowy Andrea Bocelli). Pomijajac

fakt, ze ze wzgledu na zakonczenie na -a imi¢ Andrea moze by¢ z duzym praw-
dopodobienstwem uznane w Polsce za zenskie, uzus daje pewne podstawy do

traktowania tego imienia jako dwurodzajowego i dwuplciowego. Jest to dowod

na zmiany zwigzane z postrzeganiem formy gramatycznej pewnych imion, kt6-
rym towarzyszy spowodowane spoteczng migracjg przenoszenie na grunt polski

obcych zwyczajow jezykowych, ostabiajace w pojedynczych wypadkach czytel-
ny podziat na imiona meskie i zenskie.

Z odchodzeniem od prototypu mamy tez do czynienia przy zenskich imio-
nach spotgloskowych, ktére sg w Polsce uzywane od dawna, cho¢ najogolniej
rzecz biorac nie sg to wystapienia od strony jezykowej zalecane, poniewaz pod
wzgledem gramatycznym w formach kanonicznych przypominajg imiona megskie.
Niekiedy dochodza do tego jeszcze inne czynniki zwigzane z posiadaniem tego
rodzaju imion. Informacje na ten temat mozna znalez¢ w opiniach Rady Jezyka
Polskiego. Jak mozemy si¢ dowiedzie¢ z opublikowanego na stronie RJP teks-
tu (Rada Jezyka Polskiego, 2010), jedna z korespondentek poprosita o pomoc
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w sprawie imienia Carmen, ktore zdaniem piszacej jest dla noszacej je dziew-
czynki zroédtem roznych niedogodnosci: ,,W réznorodnych zestawieniach, zbio-
rach komputerowych zawsze przypadkiem, prawdopodobnie ze wzgledu na

wystepujaca na koncu imienia spotgloske, znajduje si¢ w zbiorze chtopcow. (...)

Trudno nam nawet wskaza¢ date imienin corki, bo nie ma go w kalendarzu”. Dalej

pojawia si¢ pytanie o mozliwo$¢ zastapienia imienia Carmen przez ,,jego nie-
co spolszczong forme, np. Karmena”. W odpowiedzi, ktorej udzielita Katarzyna

Ktosinska, widnieje uwaga, ze przy postulowanej zmianie najwlasciwsza zapew-
ne jest podana przez respondentke forma spolszczona, ,,cho¢ i ona moze by¢
odbierana jako nietypowa”. Wydaje si¢, ze nawet w kontekscie postulowane;j

informacji o plci nalezy inaczej traktowac¢ imiona takie jak Carmen, ktore w tej

formie i pisowni sg dobrze zakorzenione w kulturze, i inne, zwlaszcza nowsze

i niemajace w Polsce tradycji uzycia (w danej formie graficznej i brzmieniowej,
bo moga mie¢ odpowiedniki polskie) imiona zefiskie zapozyczane bezposrednio

z jezykow obcych, ktore koncza sie dzwickiem spotgtoskowym. Imiona tego

typu stanowig $wiadectwo otwartosci systemu imion w Polsce (por. Malec, 2007)

i dzialania tendencji globalizujacych oraz mody na obco$¢ jezykowa postrzegang
w kategoriach estetycznych, modowo-kulturowych i dodatkowo prestizowych.
Nalezy mie¢ jeszcze na uwadze to, ze w czgéci takie nazwy moga w Polsce nosic¢
osoby obcej narodowosci. Majac na wzgledzie uwarunkowania uzualne, mozna

przyjac, ze w wypadku rozpatrywanych form informacja gramatyczna zwigza-
na z rodzajem morfologicznym niejako schodzi tu na drugi plan, natomiast na
plan pierwszy wysuwajg si¢ zastosowania jezykowe wynikajace z ustalonych
kulturowo w jezyku polskim Iub do niego transferowanych warunkow stosow-
no$ci semantycznej uzycia imion (Lyons, 1977/1984, s. 216). Od razu trzeba
doda¢, ze warunki te nie zawsze sg spelniane. Gdy idzie o wskazanie na ptec, to

nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze dokonuje si¢ ono w akcie méwienia i ma przede

wszystkim aspekt pragmatyczny, poniewaz realizacja referencji przebiega przy
udziale mowigcych, ktorzy znaja kontekst i majg wspdlny zasoéb wiedzy o Swie-
cie. Przyktadowo: Carmen // Karmen, Ingrid, Karin, Nel, ale tez Alison, Chanel,
Inez, Jennifer, Scarlett, Summer, Vivian to imiona zenskie dlatego, ze informa-
cja o plci jest w nich spolecznie zakodowana i ponawiana w kazdym kolejnym
akcie nominacji, jest to rodzaj instrukcji mowigcej o tym, jak tych imion uzywaé
ze wzgledu na ple¢ referenta.

Trudno méwic o korelacji plci i formy jezykowej w imionach zenskich o nie-
konwencjonalnej pod wzgledem rodzaju formie gramatycznej, ktorej znakiem
jest inna niz prototypowe -a koncowka samogloskowa. W pierwszej kolejnosci
trzeba tu wymieni¢ oparte na obcym (najczesciej angielskim i francuskim) wzor-
cu imiona z wygtosowym -i, zapisywane zgodnie z takg wymowa lub majace
inny zapis w czesci koncowej, np. Emili obok: Emilly, Gabi, Lexi obok: Lexie
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(w angielskim od Alexandra, Alexis), Lili obok: Lilly // Lily (od Elisabeth), Lusi,
Neli obok: Nellie, Sofi obok: Sophie // Sofie, Kylie (nosicielkg tego imienia jest
australijska piosenkarka pop Kylie Minogue (ur. 1968), co mogto przyczynic si¢
do jego spopularyzowania; por. ,,Kylie”, 2022), Mollie (od Mary). Do tej listy
mozna doda¢ jeszcze imiona zapisywane z koncowym -y (wymawianym na wzor
angielski jako [i], nie mozna jednak wykluczy¢, ze gdy sg uzywane w jezyku pol-
skim, moga mie¢ w pewnych wypadkach wymowe literalng), jak Daisy, Ivy itp.
Podane imiona zostaty w Polsce nadane, jednak jako jednostki antroponomasty-
konu nie spelniajg na poziomie formalnym wymogu identyfikacji i odroézniania
plci 0s6b je noszacych, przy tym przy braku cech przyswojenia maja charakter
cytatow jezykowych. W sprzecznosci z regulujacym wybor imion przepisem
pozostaja dodatkowo te z nich, ktére wystepuja w formie zdrobniatej. Gdy idzie
o zdrobnienia (w szerokim rozumieniu tego stowa), to, jak wiadomo, od pewne-
go czasu pod wplywem obcym szerzg si¢ w polszczyznie formy imion utworzo-
ne przez dodanie do skroconych podstaw formantu -, np. Doti (od Dorota), Edi
(od Edward lub od Edyta), Oli (od Oliwia, potwierdzone tez od Oliwer), Mati (od
Mateusz), Tedi (od Tadeusz, Teodor). Nie s to jednak w wiekszo$ci wypadkow
imiona metrykalne, uzywa si¢ ich w obiegu potocznym, majg wyrazne stylistyczne
nacechowanie nieoficjalne, moga tez wystgpowac w funkcji przezwisk w jezyku
mtodziezowym (por. Myszka, 2007). Z drugiej strony takie formy jednak przenika-
ja do kodu oficjalnego, np.: Emi (por. Emi Buchwald, polska rezyserka, ur. 19912),
Niki. Istotne jest to, ze koncowe -i nie jest tu wyktadnikiem rodzaju gramatyczne-
go, co moze utrudnia¢ bezkontekstowa identyfikacj¢ ptci nosicieli imion (przy-
zna¢ jednak trzeba, ze nie w tym samym stopniu w kazdym z nich, gdy wezmie
si¢ pod uwage mozliwo$¢ wystepowania pojedynczej lub podwojnej rodzajowe;j
motywacji i czynnik leksykalny). Przepisy dotyczace nadawania imion w Polsce
blokuja lub w praktyce powaznie ograniczaja mozliwosci w zakresie rejestracji
wskazanych form nazewniczych jako zdrobnien. Warto zauwazy¢, ze nie dotyczy
to innych jezykow stowianskich, w ktorych takie formy bez wigkszych przeszkod
si¢ pojawiajg 1 funkcjonujg jako imiona metrykalne. Tak jest np. w jezyku butgar-
skim, w ktorym wsrod nowych nadan (pochodzacych z dwoch dekad XXI wieku)
wyrdzniajg si¢ m.in. imiona w formie zdrobniatej zakonczone na -7, ktére maja
nietradycyjna dla jezyka butgarskiego forme¢ gramatyczng i moga by¢ uzywane
w odniesieniu do m¢zczyzn i kobiet, tym samym wykazuja cechy imion uniseks,
por. np. Mapmu, Huxu, Tonu, [{eemu (por. Vlahova-Angelova, 2020). Nalezy jed-
nak wyraznie zaznaczy¢, ze odsetek réznych nazw osobowych taczonych z kate-
gorig uniseks (takich, ktore mozna uznaé za ,,prawdziwe” czy ,,faktyczne” imiona

2 Dane z serwisu Film Polski, https:/filmpolski.pl/fp/index.php?osoba=11150223 (dostep:
4.04.2023).
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tej kategorii, potwierdzone w tym samym korpusie danych jezykowych) jest
w jezyku butgarskim bardzo niewielki (w badanych probach materiatowych jest
to nieco ponad 1% wszystkich nadan; Vlahova-Angelova, 2020, s. 114).

Obserwacja wspotczesnego uzusu pokazuje, ze rowniez w jezyku polskim
mamy do czynienia z wystgpowaniem imion, ktore moga mie¢ dwojaka referen-
cje¢ pkci, co na poziomie reprezentujacej je formy gramatycznej (M. 1.poj.) pozwala
mowié o nich jako o dwurodzajowych czy moze nawet w pewnych wypadkach daje
powod do wlaczenia ich do kategorii genus communia. Wptyw jezykdéw obcych
zmienia czy doktadniej rzecz biorac modyfikuje tradycyjng repartycje wyktadnikow
rodzajowych w zakresie cech wewnetrznych nazw osobowych. Nie zawsze dzieje
si¢ to w zgodzie z oddziatywaniem prototypdw, opartych na dopasowaniu rodza-
ju form jezykowych imion do referencji i jezykowej recepcji pici. Byta juz o tym
mowa m.in. przy imieniu Andrea, tradycyjnie w warunkach polskich zenskim, ale
od pewnego czasu uzywanym tez jako meskie (dajg tu o sobie zna¢ preferencje dla
jezyka whoskiego ze strony wybierajacych imig¢ dla dziecka, a takze ich upodoba-
nia muzyczne). Podany przyktad potwierdza obserwacje, ze przenoszenie obcych
praktyk nazewniczych, ktére zachodzi w roznych srodowiskach etnicznych i na r6z-
nych obszarach jezykowych, a z takim przypadkiem mamy tu do czynienia, stanowi
przyczyne pojawiania si¢ imion uniseks, czyli takich, ktore sg wspdlne dla obu pici
(inaczej: neutralnych ptciowo lub androgynicznych). W Polsce sg one zjawiskiem
w szerszym zakresie niespotykanym, bardzo rzadkim, mozna powiedzie¢, ze zupet-
nie marginalnym. Inaczej jest w jezyku angielskim, gdzie sg elementami praktyki
antroponimicznej w zakresie form podstawowych (np. Ashton, Cameron, Jordan,
Morgan, Reese, Riley) i skroconych, zdrobniatych i pieszczotliwych (np. Bobbie od
Roberta lub Robert, Mel od Melvin lub Melanie, Melinda, Melissa, Melody), wyste-
puja tez w jezyku francuskim, wloskim oraz w innych, gdzie do niedawna nie byly
znane, jak rumunski (por. Felecan, 2015). Nalezy nadmienié, ze wraz z uptywem
czasu zmieniat si¢ i nadal zmienia w r6znych jezykach ich status prawny.

Gdy idzie o jezyk polski, to istnienie imion uniseks nie byto dotad szerzej
komentowane, trudno bowiem byto znalez¢ odpowiednie przyktady. Sytuacje,
w ktorej imi¢ kojarzone z jedng plcig, nadawane jest tez osobom pici przeciwne;j,
mozna zgodnie z siggajacym kilku wiekow zwyczajem taczy¢ w imiennictwie pol-
skim tylko z imieniem Maria, pamigtajac jednak, ze jest to antroponim funkcjonu-
jacy w jezyku polskim i w ogole w chrzescijanskiej tradycji antroponimicznej na
specjalnych zasadach. Maria jest w powszechnym odczuciu imieniem zenskim (ze
wzgledu na kult Matki Boskiej; por. Malec, 2001, s. 83), ale moze by¢ odnoszone
do mezezyzn jako ich drugie imi¢ i wtedy wystepuje po wlasciwym meskim, np.
Artur Maria Swinarski (poeta, dramatopisarz, satyryk, 1900-1965; ,,Artur Maria
Swinarski”, 2021), Andrzej Maria Lewicki (jezykoznawca, ur. 1934; |, Andrzej
Maria Lewicki”, 2021). Podobnie jest zreszta w innych jezykach. Jak zauwaza
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Oliviu Felecan, we francuskim w okresie $redniowiecza imi¢ Marie byto uzywane
zardwno do kobiet, jak i mezczyzn, natomiast w czasach wspotczesnych zostato
ograniczone do pfici zenskiej z wyjatkiem spetryfikowanych potaczen typu Jean-
-Marie le Pen. Wymieniony tu francuski polityk nazwat swoja najstarsza corke
Marie-Caroline, co pokazuje, ze to samo imi¢ mozna nada¢ osobom roznej ptci
w tej samej rodzinie (Felecan, 2015, s. 156).

Poza opisany przypadek nie wychodzono w starszych stownikach objasnia-
jacych. Dopiero w opracowaniu J. Grzeni odnajdujemy przyktady Nicol i Nikol,
oznaczone jako imiona z dwojaka referencja ptci, oraz Nicola, tez z informacja,
ze jest to imig, ktore funkcjonuje w Polsce jako meskie i zenskie, ,,co zdarza si¢
u nas niezwykle rzadko” (SIGrz, s. 254), podczas gdy w postaci pisanej Nikola
jest to imie wytacznie zenskie (nalezy jednak zauwazy¢, ze imi¢ w tej postaci
nosi Nikola Kotodziejczyk, pol. pianista jazzowy i kompozytor, ur. w 1986 roku,
zob. ,,Nikola Kotodziejczyk”, 2022, zostato ono tez kilka razy nadane jako me¢skie
juz w XXI wieku). Ze stownika dowiadujemy sig¢, ze imi¢ zapisywane jako Nicola
nosi (zgodnie ze stanem przypadajacym na poczatek XXI wieku) 1048 osob
i prawie wszystkie otrzymaty je w latach 80. 1 90. XX wieku. Mniej wystgpien
majg Nicol (471 0s6b) 1 Nikol (514 0s6b). Autor stownika pisze o tych imionach,
ze pojawity si¢ w Polsce najprawdopodobniej pod wptywem angielskim, przez
media, cho¢ wskazuje tez na mozliwe zrodto niemieckie (Nicola) 1 francuskie
(Nikol, Nicol). Nie wspomina o tym, ze Nicola jako obca forma imienia Mikofaj
moze mie¢ zrodto w jezyku wloskim. W stowniku J. Grzeni 1 rowniez w stowni-
ku K. Rymuta nie ma informacji o rozkladzie frekwencji zaleznie od plci osob.
Przyjmujac, Ze sg to imiona uniseks, trzeba je postrzegac jako takie w wyznaczo-
nym oraz ograniczonym przedziale czasowym (np. rocznym lub tez dluzszym,
por. Barry, Harper, 2014), przede wszystkim w synchronii (Felecan, 2015, s. 150),
zwracajac tez uwage na cze¢sto$¢ nominacji (przy ryzyku nadinterpretowania
matej liczby przypadkoéw) i na proporcje czy moze raczej dysproporcje w licz-
bie nadan zaleznie od plci. Z informacji pochodzacych z bazy PESEL wynika,
ze poczynajac od 2000 roku imi¢ Nicola byto przede wszystkim nadawane jako
zenskie, tylko w pigciu latach w okresie do 2022 roku miato tez indeks meski,
z niepordwnanie mniejszg liczbg wystapien (w 2000 roku 7 meskich do 139 zen-
skich, 2004 — 8 do 227,2006 — 7 do 368,2010 — 5 do 68412017 — 2 do 188).

Zastanéwmy si¢ teraz nad tym, z jakim zjawiskiem mamy tu do czynienia
i jak je w kontek$cie spotecznym i jezykowym oceniaé. Niewatpliwie imiona
uniseks zaburzaja korelacje formy jezykowej z plcig 0sob je noszacych, nie sa
jednoznaczne w zakresie kodowanych w nich ze wzgledu na pte¢ odniesien przed-
miotowych. Dlatego moga z oczywistych powoddw sprawia¢ problemy, stanowiac
swego rodzaju odchylenia od przyjmowanej spotecznie normy antroponimiczne;j
(Barry, Harper, 1993, s. 228). Tego rodzaju odchylenia mogg by¢ wspomagane
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przemieszaniem jezykowych znacznikow ptci w imionach meskich i zenskich, jak
to si¢ dzieje w jezyku polskim. Jak juz o tym byta mowa, zakonczenie na -a taczy
si¢ w polskiej (i nie tylko) swiadomosci jezykowej przede wszystkim z imiona-
mi zenskimi, ale sg tez imiona meskie o takiej koncowcee, wyglos spotgloskowy
jest z kolei charakterystyczny dla imion meskich, ale sporadycznie wystepuje tez
w imionach zenskich, odchodzacych w tym wypadku od prymarnego schematu
i prototypu zwigzanego z rodzajem w ujeciu morfologicznym. Na tym tle dochodzi
do zmian w zakresie referencji ptci, korelacja ptci i formy jezykowej jest w nie-
ktorych imionach zmacona. W gre wchodzg w takich wypadkach wspomniane
czynniki jezykowe, ale rowniez pozajezykowe. W zwigzku z tymi czynnikami
zmieniaja si¢ przynajmniej okresowo warunki i zasady uzycia imion, zwlaszcza
tych, ktore sg nadawane tylko z rzadka i nieregularnie. Przyktadem moze by¢ imi¢
Nikita, znane przede wszystkim jako tradycyjne rosyjskie imi¢ meskie. Jest ono
notowane wsrod imion uzywanych tez w Polsce, cho¢ wystepuje bardzo rzad-
ko. To stabe utrwalenie w uzusie moze by¢ przyczyng tego, ze zgodne z tradycja
zastosowania tego imienia jako meskiego uzupetniajg przyktady innego rodzaju,
czyli zenskie. W stowniku K. Rymuta jest to imi¢ meskie, z liczbg 40 wystapien,
wickszos¢ w latach 20. XX wieku (SIWPU, s. 301); w latach 2000-2019 byto
nadane 269 razy, w tym jako imi¢ zenskie 56 razy, w 2020 roku sg to zaledwie
2 przypadki z odniesieniem zenskim na 30 nominacji, w 2021 i 2022 roku jest
notowane tylko jako imi¢ meskie, ma 41 1 101 wystagpien. Na tego typu oka-
zjonalne rozszerzenie referencji ptci miata zapewne wptyw forma na -a, ale tez
oddziatywanie medialne tekstow kultury, w ktorych Nikita jest imieniem Zenskim
(piosenka Eltona Johna z 1985 roku; francusko-wtoski film z 1990 roku ,,Nikita”
czy ,,La femme Nikita”, zob. ,,Nikita (film)”, 2022). Podany przyktad potwier-
dza obserwacje, ze uniseks jest cechg efemeryczna, okresowo dajaca o sobie znaé
(nasilajacg si¢) i zanikajaca, co dowodzi niestabilnos$ci tak oznaczonych nazw
osobowych (por. Lieberson i in., 2000). Mozna t¢ ceche tgczy¢ tylko z niekto-
rymi imionami w j¢zyku polskim, jednak nie oznacza to wyréwnanej czy nawet
zblizonej liczby wystapien z meskim i zenskim indeksem ptci. To w wigkszosci
przypadkéw pozwala mowi¢ jedynie o stabej oscylacji (do wyjatkow zaliczyt-
bym np. imi¢ Andrea).

Imiona uniseks sg w warunkach polskich zjawiskiem bardzo ograniczonym
uzualnie. Jednoczesnie jest to temat znany z medidw i za sprawa osob w tych
mediach wystepujacych bywa w nich przywolywany, niekoniecznie w zgodzie
z istniejacym jezykowym stanem rzeczy. Z tekstow opublikowanych na roz-
nych stronach internetowych mozna si¢ niedawno byto dowiedzie¢ o aktorce
Aleksandrze Domanskiej, ze nadala swojemu synowi imi¢ Ariel, ,,neutralne picio-
wo”, ,,no gender”. Sama aktorka poinformowata o tym obserwatoréw w mediach
spotecznosciowych, podata tez kilka przyktadow takich imion: Alex, Kai, Max, Eli,
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Ari, Aron, Sasha i wlasnie Ariel. Co do tego ostatniego przyktadu, to jak czytamy
w stowniku J. Grzeni, jest to imi¢ meskie, pochodzenia hebrajskiego, znane z lite-
ratury: nosi je duch w ,,Burzy” Szekspira oraz jeden ze zbuntowanych aniotow
w ,,Raju utraconym” Miltona. W Polsce pojawia si¢ wspotczesnie, po raz pierwszy
w latach 60. XX wieku (SIGrz, s. 59; nie jest to zgodne ze stownikiem K. Rymuta,
gdzie wymienione sg lata 70. XX wieku, por. SIWPU, s. 35). Z dostepnych danych
(,,lmiona nadawane dzieciom w Polsce”, b.d.) wynika, ze imi¢ Ariel jest w Polsce
stosowane bardzo rzadko (np. jesli wezmie si¢ pod uwage okres 2000-2019, sa to
nadania od 12 do 28 w skali roku, w latach 2020, 2021 i 2022 imi¢ notowane jest
14, 18 1 10 razy). Odpowiednikiem zenskim tego imienia jest w jezyku polskim
Ariela. Niezaleznie od tej przejrzystej dystrybucji nominacyjnej w 2014 1 2015 roku
imi¢ Ariel, zachowujac dotychczasowe odniesienie do 0sob ptci meskiej, zostato
dodatkowo nadane jako zenskie (4 i 2 razy). Czy na tej podstawie mozna mowié,
ze jest to imi¢ uniseks? Wydaje sie, ze nie, poniewaz brak tu jakiego$ wyrazne-
go trendu ujawniajgcego rozszerzenie referencji ptci, sg to przypadki statystycz-
nie nieistotne. Mozna sadzi¢, ze poglad o neutralnosci piciowej tego imienia ma
uzasadnienie w konteks$cie jezyka angielskiego, natomiast nie polskiego. Warto
dodag, ze imi¢ Ariel nosi ,,mata syrenka” w oryginalnej wersji amerykanskiej i thu-
maczonej polskiej filmu Disneya (,,Little Mermaid” z roku 1989). W angielskim
imi¢ to stalo si¢ popularne dla kobiet w latach 80. XX wieku, zwtaszcza po tym,
jak zostato uzyte w tym filmie (por. ,,Ariel”, 2021). I jeszcze o jednym przykta-
dzie. Trudno w warunkach polskich, i zapewne nie tylko, traktowaé¢ imi¢ Aron
jako neutralne pod wzgledem plciowym. To imi¢ meskie znane z Biblii, nosit je
pierwszy arcykaptan Izraelitow i brat Mojzesza, wystepuje w Polsce od XI wie-
ku (SIGrz, s. 61-62). Nie ma wystapien jako imi¢ zenskie na gruncie polskim, co
wiecej, takie uzycia moglyby nawet §wiadczy¢ o deficycie kompetencji kulturo-
wej uzytkownikow decydujacych sie na taki wybor i referencje pici.

Badanie imion osobowych dostarcza informacji o tendencjach zwigzanych
z ich uzyciem, pokazuje je jako elementy praktyki jezykowej, w ktdrej wiele jest
kontynuacji i ktora jednocze$nie zmienia si¢ w szczegotach wraz z uptywem cza-
su. Przede wszystkim ze wzgledu na zmiany, ktére mozna zaobserwowac w zaso-
bie i obiegu jezykowym imion, trzeba tez w tym badaniu uwzglednic ustalenia na
temat Swiadomosci i poczucia jezykowego Polakéw w tym zakresie antroponimicz-
nym, czyli pewnej psychicznej wrazliwosci zwigzanej ze stosowaniem odno$nych
nazw jako form jezykowych taczacych si¢ z tozsamoscia ptciowa ich nosicieli.

O zmianach w podejsciu do spotecznej normy w zwigzku z imionami mowig
wystapienia nazw wymagajace oceny i specjalistycznego komentarza, co przyblizaja
przypadki opisane w korespondencji do Rady Jezyka Polskiego. Dotyczy to np. imion
stosowanych do 0s6b pici zenskiej, ale z nietypowym zakonczeniem, np. na -o, jak
Leo i Neo oraz Niko i Cosmo (Rada Jezyka Polskiego, 2019a, 2019b, 2021a 1 2022).
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W tych przyktadach, ktore tacza si¢ z wnioskiem o zmiang dotychczas posiadane-
go imienia, chodzi o osoby, ktore nie identyfikuja si¢ ze swoja ptcig biologiczna.
Dazenie do neutralizacji pici ujawniaja imiona zakonczone na -e. W komenta-
rzu na temat neutralno$ci ptciowej do imienia Antonie (Rada Jezyka Polskiego,
2021b), ktory napisata K. Ktosinska, mozemy przeczytaé, ze tradycja nadawania
imion niewskazujacych na pte¢ dopiero si¢ w jezyku polskim wytwarza, a o neu-
tralno$ci rzeczonego imienia ,,bardziej niz fakt uzywania go jako i meskiego,
1 zenskiego w innych jezykach, zdaje si¢ przesadza¢ jego zakonczenie — glos-
ka [e] jest w jezyku polskim jednym z typowych zakonczen rzeczownikéw nija-
kich (a wigc ani meskich, ani zenskich)”. W tym kontekscie interpretacyjnym
mozna mowi¢ o imieniu Antonie jako neutratywie, czyli jezykowym wyktadniku
niebinarnej 1 neutralnej wartosci kategorii plci (por. Gebka-Wolak, 2022). Inny
przyktad, majacy zastosowanie do osoby znanej z medidéw, to Ane. Nosi je Ane
Pizl, ratowniczka medyczna i edukatorka w zakresie podejécia do plci i jezyka
inkluzywnego, identyfikujaca si¢ jako osoba niebinarna, ktora ,,uwolnita” swoje
imig¢ ,,od rodzaju”. O noszonym przez siebie imieniu mowi:

Zmienitam imi¢ na Ane pierwszego dnia, gdy wraz z nowa ustawg byto to mozliwe. Ane w baskij-
skim i norweskim jest imieniem zefiskim, a w grenlandzkim jest przeznaczone dla m¢zczyzn
(...). Zmiana imienia jest dla 0sob niebinarnych jedyna dostgpna w Polsce forma zaakcento-
wania w dokumentach niezgody na pte¢. Nie musz¢ dodawac, ze inne kraje Europy sa juz dale-
ko przed nami. U nas caty czas sg tylko dwie szuflady — musisz si¢ zdecydowa¢ (Pizl, 2023).

Na koniec jeszcze jeden przyktad, w ktorym imi¢ za sprawg ksztattu formal-
nego staje si¢ elementem kreowania osobniczej inno$ci poza jezykowo utrwa-
lonymi sposobami uzewnetrzniania plci jako cechy semantycznej przypisanej
do danej nazwy: Anu. Mamy tu do czynienia z forma jezykowa umiejscowiong
w ramie kategoryzacyjnej schematu skonstruowanego w sposdb nieprototypo-
wy ze wzgledu na morfologiczne wyktadniki rodzaju w polszczyznie (nieliczne
rzeczowniki zakonczone na -u to zapozyczenia, ktore ze wzgledu na budowe nie
sg wigczane do odpowiednich polskich modeli deklinacyjnych, na ogoét rodzaju
nijakiego: emu, karibu, tabu, wyjatkowo meskie: guru). Trzeba w tym wypadku
odnies¢ si¢ szerzej do rzeczywistodci pozajezykowej. Istotne w tym kontekscie
jest to, co mowi na swdj temat nosiciel imienia, Anu Czerwinski, dokumentalista,
operator filmowy, tworca wideo do przedstawien teatralnych:

Jestem osoba, nie chce wiedzieé, czy jestem mezezyzng, czy kobiets. (...) Moje trans zycie
nie zawsze przystaje do (...) formutek, a ja nie ukrywam, Ze mam w dowodzie Anna. Niektore
osoby ciggle moéwia do mnie Ania i miatem taki czas, kiedy mi to bardzo przeszkadzato, byto
trudne. Dla wigkszosci trans 0s6b wspominanie ich imienia z przeszto$ci jest bolesne, lecz dla
mnie dzisiaj juz nie jest, bo jestem Anu, ale cz¢$¢ mnie ciagle jest i na zawsze pozostanie Anig.
Dla mnie tranzycja to nie jest magiczne kasowanie przesztoéci (Burchacki, 2022).
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Co do samego imienia, to widoczny w nim jest brak nacechowania pod
wzgledem plci opartego na opozycji rodzajowej meskiej 1 zenskiej. Zastepuje
je neutralno$¢ wprowadzana przez forme¢ z -u w mianowniku, na wzor znanych
z polszczyzny niebinarnej rzeczownikowych dukatywow traktowanych jako odpo-
wiedniki rodzaju postplciowego (np. aktywistu, por. Ggbka-Wolak, 2022, s. 111).
Dopowiedzmy, Ze na takg interpretacj¢ nie ma wplywu fakt wystgpowania imienia
Anu jako formy deminutywnej od Anna w jezykach finskim i estonskim (,,Anu (1)”,
2019) czy zbiezno$¢ z teonimem w mitologii semickiej (,,Anu (2)”, 2022).

Rozwazania przedstawione w opracowaniu nawigzuja do ustalen ptynacych
z badan prowadzonych w réznych jezykach i spoteczenstwach, mowigcych o tym,
7e plec stanowi t¢ cechg osobowa, ktdra jest najczesciej przekazywana przez imie¢
(Alford, 1988, s. 67-60, por. Lieberson i in., 2000, s. 1251). Zgodnie z tradycja
rozumiang jako trwanie oraz ,,dziedziczenie” kultury przez kolejne pokolenia
(Szacki, 1991, s. 207) cecha ta decyduje o podziale imion na meskie i zenskie,
ktory przebiega w réznych formach jezykowej nominacji w powigzaniu z prze-
kazywanym gramatycznie rodzajem i cz¢§ciowo jest realizowany przez zawar-
te w jezyku rozroznienia leksykalne. Tu przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze
forma jezykowa wielu imion jest powigzana z ptcig. W tym stanie rzeczy uwage
zwracajg imiona, w ktorych ta korelacja ulega zaburzeniu, co przejawia si¢ w tym,
ze moga by¢ one uzywane jako meskie i zenskie, w odniesieniu do 0s6b obu pici.
7 tej perspektywy rozpatrywane sg wystapienia jezykowe, w ktorych dochodzi do
rozszerzenia referencji plci (mozna w tym wypadku mowié¢ o niezgodnosci w cha-
rakterystyce wyrazenia jezykowego ijego schematu, por. Langacker, 2008/2009,
s. 229) oraz funkcjonowania niektérych (zwlaszcza nowszych i mniej tradycyj-
nych) imion w kategoriach uniseks. Nacisk konwencji jezykowych i wzoréw kul-
turowych sprawia, ze imiona uniseks sg w warunkach polskich zjawiskiem bardzo
ograniczonym pod wzgledem uzualnym, o ktérym wiedz¢ uzytkownicy imion
czerpig z innych jezykow (obce wzory nazewnicze), a ponadto w coraz szerszym
zakresie z mediow, przede wszystkim z Internetu. Zwyczaje imiennicze w Polsce
zmieniajg si¢ 1 w konteks$cie tych zmian mozna tez rozpatrywac¢ wystepowanie
nazw wspolnych dla obu pici. Poniewaz jednak nie shuza one plci, mozna przy-
puszczad, ze tak jak obecnie bedg miaty w polszczyznie jako innowacje charakter
marginalny. O zjawiskach innowacyjnych przy innej okazji pisata M. Malec, ze
»zachodzg jednak przewaznie na marginesie podstawowego zasobu imion trady-
cyjnych” (2007, s. 133). Kolejne zagadnienie — zmiany imion wynikajace z r6z-
nych genderowych koncepcji siebie — to w dzisiejszej Polsce zauwazalny trend,
ktory trzeba doktadniej zanalizowadé, tu zostat on zasygnalizowany.
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SUMMARY
PERSONAL NAMES IN POLISH IN RELATION TO GENDER

In Polish, there is an established pattern of assigning distincly men’s and women’s personal names. The

linguistic form of many names contains a grammatical marker of gender that identifies it as either

a man’s or a woman’s name. Socially accepted ways of coding gender-related information are

grounded in cognitively entrenched schemas, thanks to which the speaker distinguishes and cate-
gorizes names. A schema is linked with the linguistic form of a name, associated with a given gen-
der. Taking into account morphological (inflectional) features of personal names, one can identify,
in this anthroponymic class, more or less prototypical names (with respect to the category of gen-
der). The more prototypical ones are those in which gender is clearly coded in a systemic manner
(on the basis of primary schemas), i.e. when the masculine gender is marked by zero ending and

a stem with a final consonant, while the feminine gender by the ending -a. In usage, however, there

are also names in which this kind of correlation is violated, and which can be used as either men’s

or women’s names. From this perspective, the study considers units in which the reference of gen-
der is extended and some (especially modern, less traditional) names belong to the unisex category.
The pressure from social convention and cultural patterns renders those names rather limited in cir-
culation, with speakers obtaining information from other languages (foreign naming patterns) and
increasingly from the media, especially the Internet. Naming practices in Poland are changing; for
example, an increase in the use of unisex names can be observed. However, because those names
do not identify gender, it can be assumed that their status in Polish will continue to be marginal.
A separate issue that merits further research is the dynamics of names and naming that result from
recognizing various gender (self-)identities.

Keywords: personal names, category of gender, categorization of names, unisex names, name
changes



	_Hlk182746329
	_Hlk151910911
	_Hlk151910406
	_Hlk152180015
	_Hlk140067530
	_Hlk140137575
	_Hlk140137792
	_Hlk168072931
	_Hlk168072914
	_Hlk165461804
	_Hlk145611811
	_Hlk156384773
	_Hlk182926423
	WSPOMNIENIA 
[IN MEMORIAM]
	KRYSTYNA DATA
	PROFESOR WŁADYSŁAW MIODUNKA 
(1945–2024)

	ARTYKUŁY I ROZPRAWY
	[ARTICLES]
	ARTUR REJTER
	BADANIA ONOMASTYCZNE 
A NOWA HUMANISTYKA

	Mariusz Rutkowski 
	POLSKA TOPONIMIA MIEJSKA 
JAKO BANALNY KANON KULTURY

	Jaromír Krško
	Komplementarita onomastických a sociolingvistických výskumov jazykovej krajiny na Slovensku

	ADAM SIWIEC 
	IMIONA OSOBOWE WOBEC KATEGORII PŁCI

	Kristýna Březinová
	VÝZKUM PERCEPCE RODNÝCH JMEN VE SPOLEČNOSTI  — JMÉNA NA VENKOVĚ A VE MĚSTĚ

	ZENON LICA
	JĘZYKOWO-KULTUROWY OBRAZ CZĘŚCI CIAŁA LUDZKIEGO (RĘKA, NOGA I ICH ELEMENTY) UTRWALONY W NAZWISKACH NIEMIECKICH I POLSKICH

	TOMASZ KURDYŁA
	JAK WAS SŁYSZĄ, TAK WAS PISZĄ, CZYLI O PEWNYM TYPIE PRZEZWISK ZBIOROWYCH W GWARACH POLSKI POŁUDNIOWO-WSCHODNIEJ

	HALINA KUREK
	NAZWY WŁASNE JAKO „LEKSEMY KULTUROWE” NA POLSKICH POGRANICZACH WEWNĘTRZNYCH

	URSZULA BIJAK
	ŻYDZI I PAMIĘĆ O NICH WE WSPÓŁCZESNEJ TOPONIMII POLSKI (REKONESANS)

	ТЕТЯНА КОСМЕДА
	ОКСАНА КОВТУН
	Моделювання аксіологійно-маркованих значень топонімів та їхніх похідних в українській лінгвокультурі: актуалізація макроекстралінгвального чинника «війна»

	MAŁGORZATA RUTKIEWICZ-HANCZEWSKA
	JUSTYNA B. WALKOWIAK
	FENOMEN NADAWANIA NAZW SKWEROM W POLSCE 

	Éva Kovács
	The Role of Bodies of Water in Settlement Names Referring to the Natural Environment 

	PIOTR TOMASIK
	IMIONA WOZÓW TRAMWAJOWYCH  — 
POWRÓT DO TEMATU

	ВІТАЛІЙ МАКСИМЧУК
	НАЗВИ ЧЕМПІОНАТІВ В УКРАЇНСЬКОМУ ФУТБОЛЬНОМУ ДИСКУРСІ

	AGNIESZKA MYSZKA
	MONIKA KIJ
	NIEKOMERCYJNE NAZWY PRYWATNYCH PRZEDMIOTÓW JAKO TYP 
CHREMATONIMÓW UŻYTKOWYCH

	Martyna Katarzyna Gibka
	A comparative analysis of functions served by characters’ proper names 
in Terry Pratchett’s The Fifth Elephant and its Polish translation

	MARZENA CHROBAK
	Nazwy własne w przekładzie filmowym: „Za jakie grzechy, dobry Boże?”

	IVETA VALENTOVÁ
	ETNONOMASTICKÉ TERMÍNY V PERSPEKTÍVE SLOVENSKEJ ONOMASTIKY

	STAN BADAŃ ONOMASTYCZNYCH W POLSCE I NA ŚWIECIE
	[Onomastic research in Poland and in the world]
	Halszka Górny
	INTERNETOWY SŁOWNIK NAZWISK W POLSCE  — HISTORIA, PRZYSZŁOŚĆ, ODBIÓR SPOŁECZNY

	VADZIM SHKLIARYK
	Studying microtoponymy in Belarus: THE MAIN achievements OF THE LAST 60 years

	Jan Holeš
	Použití vlastních jmen v meteorologii 

	RECENZJE, OMÓWIENIA I POLEMIKI
	[REVIEWS, DISCUSSIONS, POLEMICS]
	URSZULA BIJAK
	 Recenzja monografii Roberta Słabczyńskiego „Mikrotoponimia Beskidu Niskiego” 

	Mikołaj Dunikowski
	 MICHAŁ ŁUCZYŃSKI, BOGOWIE DAWNYCH SŁOWIAN. 
STUDIUM ONOMASTYCZNE, KIELCE: KIELECKIE TOWARZYSTWO NAUKOWE 2020, 348 S.

	IVETA VALENTOVÁ
	 POZNÁMKY K RECENZII ZBIGNIEWA BABIKA 
NOWY ETAP BADAŃ NAD TOPONIMIĄ SŁOWACKĄ 

	KRONIKA ŻYCIA NAUKOWEGO
	[CHRONICLE OF SCIENTIFIC LIFE]
	DANUTA LECH-KIRSTEIN
	 XXIII MIĘDZYNARODOWA I OGÓLNOPOLSKA KONFERENCJA ONOMASTYCZNA (OPOLE, 19–21 PAŹDZIERNIKA 2023)

	WSPOMNIENIA 
[IN MEMORIAM]
	KRYSTYNA DATA
	PROFESOR WŁADYSŁAW MIODUNKA 
(1945–2024)

	ARTYKUŁY I ROZPRAWY
	[ARTICLES]
	ARTUR REJTER
	BADANIA ONOMASTYCZNE 
A NOWA HUMANISTYKA*

	Mariusz Rutkowski 
	POLSKA TOPONIMIA MIEJSKA 
JAKO BANALNY KANON KULTURY

	Jaromír Krško
	Komplementarita onomastických a sociolingvistických výskumov jazykovej krajiny na Slovensku*

	ADAM SIWIEC 
	IMIONA OSOBOWE W POLSZCZYŹNIE 
WOBEC KATEGORII PŁCI

	Kristýna Březinová
	VÝZKUM PERCEPCE RODNÝCH JMEN VE SPOLEČNOSTI  — JMÉNA NA VENKOVĚ A VE MĚSTĚ*

	ZENON LICA
	JĘZYKOWO-KULTUROWY OBRAZ CZĘŚCI CIAŁA LUDZKIEGO (RĘKA, NOGA I ICH ELEMENTY) UTRWALONY W NAZWISKACH NIEMIECKICH I POLSKICH

	TOMASZ KURDYŁA
	JAK WAS SŁYSZĄ, TAK WAS PISZĄ, CZYLI O PEWNYM TYPIE PRZEZWISK ZBIOROWYCH W GWARACH POLSKI POŁUDNIOWO-WSCHODNIEJ

	HALINA KUREK
	NAZWY WŁASNE JAKO „LEKSEMY KULTUROWE” NA POLSKICH POGRANICZACH WEWNĘTRZNYCH

	URSZULA BIJAK
	ŻYDZI I PAMIĘĆ O NICH WE WSPÓŁCZESNEJ TOPONIMII POLSKI (REKONESANS)

	ТЕТЯНА КОСМЕДА
	ОКСАНА КОВТУН
	Моделювання аксіологійно-маркованих значень топонімів та їхніх похідних в українській лінгвокультурі: актуалізація макроекстралінгвального чинника «війна»

	MAŁGORZATA RUTKIEWICZ-HANCZEWSKA
	JUSTYNA B. WALKOWIAK
	FENOMEN NADAWANIA NAZW SKWEROM W POLSCE 

	Éva Kovács
	The Role of Bodies of Water in Settlement Names Referring to the Natural Environment*

	PIOTR TOMASIK
	IMIONA WOZÓW TRAMWAJOWYCH  — 
POWRÓT DO TEMATU

	ВІТАЛІЙ МАКСИМЧУК
	НАЗВИ ЧЕМПІОНАТІВ В УКРАЇНСЬКОМУ ФУТБОЛЬНОМУ ДИСКУРСІ

	AGNIESZKA MYSZKA
	MONIKA KIJ
	NIEKOMERCYJNE NAZWY PRYWATNYCH PRZEDMIOTÓW JAKO TYP 
CHREMATONIMÓW UŻYTKOWYCH

	Martyna Katarzyna Gibka
	A comparative analysis of functions served by characters’ proper names 
in Terry Pratchett’s “THE FIFTH ELEPHANT” and its Polish translation

	MARZENA CHROBAK
	Nazwy własne w przekładzie filmowym: „Za jakie grzechy, dobry Boże?”

	IVETA VALENTOVÁ
	ETNONOMASTICKÉ TERMÍNY V PERSPEKTÍVE SLOVENSKEJ ONOMASTIKY*

	STAN BADAŃ ONOMASTYCZNYCH W POLSCE I NA ŚWIECIE
	[Onomastic research in Poland and in the world]
	Halszka Górny
	INTERNETOWY SŁOWNIK NAZWISK W POLSCE  — HISTORIA, PRZYSZŁOŚĆ, ODBIÓR SPOŁECZNY

	VADZIM SHKLIARYK
	Studying microtoponymy in Belarus: THE MAIN achievements OF THE LAST 60 years

	Jan Holeš
	Použití vlastních jmen v meteorologii 
	THE Use of proper names in meteorology. 
Traditional, new and future areas of research

	RECENZJE, OMÓWIENIA I POLEMIKI
	[REVIEWS, DISCUSSIONS, POLEMICS]
	URSZULA BIJAK
	 Recenzja monografii Roberta Słabczyńskiego „Mikrotoponimia Beskidu Niskiego” 

	Mikołaj Dunikowski
	   RECENZJA MONOGRAFII MICHAŁA ŁUCZYŃSKIEGO 
„BOGOWIE DAWNYCH SŁOWIAN. 
STUDIUM ONOMASTYCZNE”

	IVETA VALENTOVÁ
	 POZNÁMKY K RECENZII ZBIGNIEWA BABIKA 
„NOWY ETAP BADAŃ NAD TOPONIMIĄ SŁOWACKĄ 

	KRONIKA ŻYCIA NAUKOWEGO
	[CHRONICLE OF SCIENTIFIC LIFE]
	DANUTA LECH-KIRSTEIN
	 XXIII MIĘDZYNARODOWA I OGÓLNOPOLSKA KONFERENCJA ONOMASTYCZNA (OPOLE, 19–21 PAŹDZIERNIKA 2023)


