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Tématem studie je analyza soucasné Ceské antroponymie z hlediska percepce
rodnych jmen spole¢nosti. Centralni oblasti zajmu jsou jména, ktera jsou vni-
mana jako typicky venkovska a méstska. Uvodni &ast je vénovéna teoretickému
pozadi tématu. Ve vyzkumné ¢asti jsou pfedstaveny dvé sondy, které byly realizo-
vany v letech 2022 a 2023, ob¢ prostiednictvim dotaznikového Setieni, ale kazda
byla zalozena na jiném metodologickém vychodisku. Cilem dvojice vyzkumi
je odpovédét na otazku, zda jsou nekterd rodna jména vnimana perspektivou
minulych let.

1. UVOD

Our identity is our name connected with specific face and body (Obasi i in., 2019,
s. 199). Antroponyma nas piirozen¢ obklopuji cely zivot a dosud nebyla obje-
vena lidska spolecnost bez osobnich jmen. Kofeny antroponym musime hledat ve
jménech obecnych, napt. pojmenovani osob, zvitat, véci, vlastnosti apod. Osobni
jména zacala vznikat v dob¢, kdy se objevila potfeba individualizovat jednotlivé
osoby v ramci kolektivu. Jejich hlavnim ucelem bylo nejen jedince odlisit od
ostatnich ¢lenti kolektivu, ale také potieba jej charakterizovat, vystihnout jeho
vzhled ¢i vlastnosti a soucasné jej danym jménem adekvatné zatadit do spolec-
nosti (Coates, 2017, s. 9; Juncal, 2018, s. 85-86; Knappova, 1980, s. 57-60; 2002,
s. 3; 2017, s. 58-59).
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diana OU VL, ev. ¢. smlouvy 00736_2023_RRC.
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Pojmenovavaci akt je specifickym druhem ¢innosti ¢lovéka a je zavisly na
jazykovych a spolecenskych podminkach. Pfi tomto aktu se uplatiuji prvky obecné
lingvistické (logika, sémiotika) a nelingvistické (mimojazykové skute¢nosti, napf.
ideologie, Cas, misto). Autofi, jejichZ specializaci je vyzkum pojmenovavacich aktt,
mnohdy konstatuji, Ze pojmenovani ditéte neni zdaleka pouze zalezitost prostého
oznaceni osoby, ale je to akt spoluvytvarejici identitu. To znamenad, ze prostied-
nictvim volby jména se rodice zapojuji do socialniho zivota, kde mohou vyjadrit
svoji vlastni identitu — kdo jsou, kym by chtéli byt — a také artikuluji sva prani
ohledné¢ identity svého ditéte (Aldrin, 2017, s. 45-68; Mateos, 2014, s. 30). Dalsi
slozky ovliviiujici pojmenovaci akt (nominace) jsou dané druhem vlastniho jmé-
na, spole¢enskou normou, politickym systémem a socialnim prostredim (Hladka,
2017; Knappova, 1989, s. 8). Zakladni faktory urcujici vybér rodného jména jsou
predstavy spojené s danym jménem, ptredstavy rodi¢l o budoucnosti ditéte, reakce
ostatnich na dané jméno, povédomi o tom, jak jméno figuruje v masmédiich, vira
rodict ve vhodnost jména pro lidi jejich socidlniho statusu a institucionalizované
normy (pfedevsim nabozenstvi; Magda-Czekaj, 2017, s. 266-275; David a kol.,
2022, s. 63—79; Lieberson, 2000, s. 24; Mateos, 2014, s. 30).

Pojmenovavani se v Ceské republice #idi zdkonem &. 301/2000 Sb., o mat-
rikach, jménu a pfijmeni, jehoz posledni novelizované znéni bylo vyhlaSeno
zakonem €. 515/2021 Sb. s ucinnosti od 1. 1. 2024 (Knappova, 2017, s. 41-53).
Matriéni praxe v Ceské republice se opird o nejnovéjsi vydani publikace Miloslavy
Knappové ,,Jak se bude vase dit€ jmenovat?*. V poslednim, Sestém vydani z roku
2017 obsahuje tato kniha vice nez 17 000 ovetenych podob proprii. Kazdé, které
je v tomto slovniku, miize byt zapsano na matri¢nim Gfadu. Na rodné jméno, které
neni v této publikaci, je tfeba si nechat vystavit odborné stanovisko Ustavem pro
jazyk ¢esky AV CR, v.v.i. nebo jinym znalcem v oboru (do roku 2020 Miloslava
Knappova, do roku 2022 Jana Valdrova), kteti posoudi jazykovou stranku propria
amusi zvazit, zda jméno spliluje pozadavky zdkona o matrikdch, jménu a pfijmeni.
Nezbytnou podminkou k doporuceni propria je jeho dolozitelna existujici pravo-
pisné spravna forma. O tom, zda bude jméno zapsano, rozhoduje potom konkrétni
matrika. Posuzovani jména se provadi v souladu s nafizenimi vlady ¢. 594/2006
a ¢. 100/2007, o prepisu znakt do podoby, dle n¢hoz jsou podoby proprii uve-
deny v informacnich systémech vefejné spravy (Dvorakova, 2021, s. 512-516;
Knappova, 2017, s. 41-60).

Vsechny spole¢nosti si v riznych ¢asovych obdobich vymezuji urcity reper-
toar rodnych jmen, ktery odrazi jejich vyvojovy stupen a jimz odkazuji taktéz ke
svému pojeti svéta. Ceskd antroponymie prosla dlouhym vyvojem a v pritbéhu
¢asu se zménil pohled na mnoha pojmenovani. Antroponymicky model se v ¢eské
spole¢nosti neustale rozsifuje a obohacuje o velké mnoZstvi jmen a variant, které
jsou ovlivnény pfilivem zahrani¢nich jmen. I pies inova¢ni obmény jmen zlstava
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nékolik desitek let se neméni, diikkazem jsou napt. jména Tereza, Eliska, Jakub,
Jan a jejich pretrvavajici obliba (Kopecny, 1991, s. 30; Knappova, 2017, s. 612—
670; Pleskalova, 2011, s. 134-149; Cesky statisticky Gifad).

Jak uz bylo uvedeno vyse, osobni jména reprezentuji identitu, kulturu, rodin-
ny odkaz, nabozenstvi, ale také nadéje a sny rodicti (Obasi a kol., 2019, s. 199;
Young a kol., 1993, s. 1770-1788). Rodné jméno a ptijmeni mohou odkazovat
na ptivod, etnické dédictvi ¢i socioekonomickou tfidu. Tyto zminéné atributy
se postupem casu a vlivem médii mohou ustalit v kombinaci s ur¢itym jménem,
napt. Zaneta — divka/zena majici vazbu k romskému etniku (material autorky
z terénniho vyzkumu v organizaci Vzajemné souziti, Ostrava; srov. Homola¢
akol., 2003). Takova jména mohou byt potom vnimana jako ,,typicka‘“ pro urcité
etnikum (viz predchozi ptiklad), pro konkrétni vékovou skupinu (jméno Anna —
opakujici se nazor respondentl ilustruje citace z vyzkumu: Tato jména se tykaji
spiSe starsi generace)', socioekonomickou tfidu nebo misto narozeni ¢i pobytu
(Marie — opakujici se nazor respondentl: jmena mam spojena s lidmi z rodiny
zijicich na vesnici; Biezinova, 2023). Timto postupnym stabilizovanim vztahu
jména a daného atributu vznikaji pfedsudky a stereotypy vazané na konkrétni
antroponyma. Ty jsou zakofenéné ve spolecnosti a predstavuji jednu z forem, jak
lidé zpracovavaji informace (Moraru, 2000, s. 49-58; Obasi a kol., 2019, s. 199;
Pilcher, 2016, s. 764-779). Je obecné znamo, ze neobvykle znéjici osobni jména,
ktera jsou historicky spojovana s néjakou smésnou ¢i negativné vnimanou posta-
vou, jsou pro dit¢ handicapem (napt. v Amsterdamu rodice dali svému ditéti jméno
Adolf Anton Benito po Adolfu Hitlerovi, Antonu Mussertovi a Benitu Mussolinim).
Jméno, které je ditéti dano pfi narozeni, mize byt urcujicim faktorem pro jeho
osobnost, uspéch, nebo naopak neuspéch ¢i problémy v zivoté (srov. Aldrin, 2017,
Vandebosch, 1998, s. 246; Walton, 1937, s. 396). Néktera jména jsou prave adap-
tovana etnickymi skupinami a jejich uZiti jakoukoliv jinou skupinou vede opét
vét§inou k negativni zkuSenosti pro jejich nositele (Walton, 1937, s. 396—409).

2. VYZKUM I

V ramci naSeho zkoumani percepce ceskych rodnych jmen jsme se rozhodli zjis-
tit, jak se zménilo jejich vnimani ve vztahu k mistu bydlist€. V minulosti byla
prokazana existence repertodru typického pro venkov a pro meésto. Ale autofi
zabyvajici se socidlnim fungovanim rodnych jmen se v zavéru svych vyzkumu
shoduji, ze na pielomu 20. a 21. stoleti se repertoary jmen na venkove a ve mesté
jiz nevyznacuji velkymi rozdily (Knappova, 1989, s. 80; 2017, s. 30; Pleskalova,
2011, s. 134—-149; pro polstinu Czopek-Kopciuch, 2013, s. 71-93; Skowronek,
2013, . 95-127). V ptipadé, Ze nekteré jméno bylo zvoleno ve mésté, zanedlouho

! Ptiklady z vyzkumu v podobé komentait ponechavam bez jazykové a pravopisné tpravy.



82 KRISTYNA BREZINOVA

ey

mohlo byt vybrano i pro novorozence Zijiciho na venkoveé. Tento dynamicky pie-
sun byl umoznén progresivnim a prestiznim charakterem rodnych jmen z velkych
meést. Volba jména zacala byt vnimana jako prostfedek seberealizace (viz vyse),
ane jako forma pouhé identifikace a odliseni jedince (viz Aldrin, 2017, s. 45—68;
Knappova, 2017, s. 26-39).

Antroponymuim, konkrétn¢ hypokoristikiim, se v oblasti polského venkova
vénuje Beata Ziajka. Autorka ale neporovnava venkov s méstem, jedna se pouze
o vyzkum na venkové (viz Ziajka, 2008, 2014a, 2014b). Mésto se, jako vyzkum-
na oblast pro rodna jména, objevuje napt. ve studii od Katarzyny Skowronek
»Najnowsze imiona ,wielkomiejskie* w perspektywie statystyczno-onomastycznej
1 spoteczno-kulturowej (2013). Studie ,,Frekwencja i geografia imion najrzadziej
nadawanych w Polsce w latach 1995-2010 od Barbary Czopek-Kopciuch (2013)
zase sleduje geograficky ménici se frekvenci jmen v Polsku.

I ptesto, ze nejen vyse uvedené Ceské a polské vyzkumy ukazuji, ze v soucas-
nosti jsou rozdily mezi repertodrem jmen na venkove a ve mésté minimalni, chtéli
jsme zjistit, zda existuje vzité vnimani venkovskych / méstskych jmen, pramenici
z ptedchoziho vyvoje. UZ pfi vyzkumu motivaci rodici pro volbu rodného jména
(Bfezinova, 2021) jsme se setkali s komentari a tvrzenimi, které svéd¢i o vzitych
predstavach o jménech (ve vyzkumu se napft. ¢asto vyskytovaly argumenty, ze
jméno je romskeé / zni romsky).

Pro vyzkum, realizovany na jate 2022 formou dotaznikového Setfeni (www.
survio.cz), jsme si zvolili &tyti kraje Ceské republiky: Olomoucky (centralni
Morava), Moravskoslezsky (dvé historické zeme& — sever Moravy a Ceska ¢ast
Slezska; pestré narodnostni slozeni), Sttedocesky (obklopujici hlavni mésto Prahu)
a Hlavni mésto Prahu. Analyze jsme podrobili celkem sto Sestnact odpoveédi
respondentl (tficet Ctyfi respondentli pochazelo z venkova, osmdesat dva respon-
dentii z mésta). Vysledky vyzkumu jsou prezentovany v tabulkach 1-2. Soustiedili
jsme se na to, zda si obyvatelé venkova a mésta mysli, Ze existuji jména typicka pro
venkov a jména typicka pro mésto; pokud ano, zajimalo nas, kterd jména povazuji
za nesouci dany piiznak. Kraje byly zvoleny tak, abychom shromazdili co nejkom-
plexnéjsi data pro srovnani, tedy nazory respondentii z kraje s vysokou koncen-
traci obyvatel, navic velkomésta (Hlavni mésto Praha), a z ostatnich krajt, které
zastupuiji tii historické regiony Ceské republiky (Olomoucky, Moravskoslezsky,
Stfedocesky). Pii zkoumani socialnich aspektti jmen spojenych s venkovskym
a me&stskym prostfedim je dilezité si uveédomit, Ze vliv na n¢ mize mit také roz-
loha obce a pocet obyvatel, kde respondent zije, v ptipad¢ venkova také otevie-
nost obce ¢i jeji propojenost s méstem. Tyto faktory jsme ale ve vyzkumu, jehoz
cilem bylo provést prvni sondu do problematiky, nezohlednovali.

Ugastniky vyzkumu jsme pozadali, aby do oteviené odpovédi vypsali viech-
na rodna jména (viz ptiloha 1), o kterych si mysli, Ze jsou typicka pro obyvatele
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venkova a mésta. Uz na prvni pohled vidime (viz tabulka 1), ze jména uvedena
respondenty jsou velmi podobna. Respondenti do dotazniku nejcastéji vypsali
kombinaci jmen Marie, Josef a Anna, pouze v pozménéném poradi. Tato zjiSténi
indikuji, Ze muzské jméno Josef a zenska jména Marie a Anna jsou v dnesni dobé
vnimana jako venkovskd jména. Tomu napovida shoda odpovédi jak u venkov-
skych?, tak u méstskych respondentd.

Tabulka 1. Vnimani jmen jako venkovskych z pohledu respondentt Zijicich na venkové a ve mésté

obyvatelé venkova obyvatelé mésta

osobni absolutni osobni absolutni
jméno frekvence jméno frekvence

Marie 22 Josef 40
Josef 18 Marie 39
Anna 15 Anna 32
Jan 26

Vaclav

—
—_

Jan

[\
—_

Jana

—_
[oze]

Frantisek Frantisek
Jifi

Karel

Jana

(O 0 BT RS I BN

Katefina

Bozena

Antonin

Miroslav
Anezka

Jaroslav

Jarmila

Blazena
Petr
Karel
Hana
Ludmila
Matgj
Alzbéta

Véra

Ll hlh| AN DN [ Q[ Q[ Q| Q[0 |0 | O

2 Za venkov jsou povazovany obce do 3 000 obyvatel, vSe nad 3 000 povaZujeme za mésto.
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Tabulka 2. Vnimani jmen jako méstskych z pohledu respondenti zijicich na venkové a ve mésté

obyvatelé venkova obyvatelé mésta

osobni jméno | absolutni frekvence osobni jméno | absolutni frekvence
Anna 8 Tomas 18
6 Tereza 14
Tereza 6 Jakub 13
5 Ema 13
Nikol/a
Petr
Marek

Katefina

Tomas

Jana

—_
—_

—
[w]

Kristyna

Veronika
David
Tobias

Sofie

Daniel

Jan

Dominik

Karolina
Adam
Jana
Nela
Matyas/as
Natalie

Lhnlhhfnhfnhl AN AN N[N | N || Q[ | Q[ Q|0

Vanesa

Jako hlavni divody, které respondenti uvedli pro vybér daného jména jako
typického pro obyvatele venkova, byly rodinné tradice, zkuSenost dand kulturni
prezentaci (napf. tvrzeni ,,L.idé na vesnicich se uchyluji k obvyklym ¢eskym jmé-
niim. Casto pfedavanym z generace na generaci nebo ,,Casto se takto jmenuji
postavy v literatute, filmech atd. z tohoto prostiedi*), osobni zkusenost z konkrétni
venkovské lokality (napf. ,, Vyskytuji se hodné ve vesnici, ve které jsem pobyval
béhem détstvi®), nabozenstvi, vékova kategorie nositeltt zminénych jmen (srov.
komentat ,,Znam vétSinou starsi rocniky, kteti nosi tyhle jména‘), ,,Ceskost™ (tzn.
jméno je povazovano v uzkém slova smyslu za ceské, avSak ve skute¢nosti se
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jedna o jméno obecné slovanské nebo feckého, latinského apod. pivodu), zakon-
¢eni jmen na komponenty -slav, -mir a Cetnost jmen. V dotaznicich se také obje-
vovaly odpovédi (tvorily zhruba desetinu), v nichZ respondenti konstatovali, Ze
rozdil mezi méstem a venkovem v repertoaru rodnych jmen nevnimaji.

Vnimani jmen jako typicky méstskych z pohledu obyvatel venkova a més-
ta je také velmi podobné. U obyvatel venkova bylo nej¢astéji zminéno jméno
Anna (viz tabulka 2), které ale respondenti z mé&st vnimali jako typicky venkov-
ské. Tyto vysledky ndm ukazuji, Ze jméno Anna méa komplikované a nejedno-
zna¢né vnimané postaveni. Avsak dalsi dvé nejcastéji zminovana jména uz jsou
stejna jako u obyvatel mésta — Tereza a Tomas. To muze byt zpasobeno hlavné
tim, Ze pravé uvedena dvé jména jsou i v poslednich letech stale velmi oblibe-
na a v zebticku nejcastéji davanych jmen jsou na vrchnich prickéach (7ereza je
na $estém misté a Tomds na patém misté — dle dat Ceského statistického uadu
z roku 2022). Argumenty spojené s t€émito jmény byly nejcastéji modernost, zna-
lost jména z konkrétniho mésta, inspirace zahrani¢im (napf. ,,Ve mésté se snazi
lidé byt vice moderni a voli ob¢as i zahrani¢ni jména‘‘), znamé osobnosti a vliv
médii (napt. ,,Ridi se modnimi trendy — napr jmena dcer Karla Gotta jsou vel-
mi popularni), originalita a moda. Popularita jmen mtize byt ovlivnéna riznymi
faktory, a praveé vyssi koncentrace obyvatel ve méstech miize hrat vyznamnou roli
v oblibenosti jmen a jejich proménach. V porovnani s venkovem je ve méstech
vetsi rozmanitost obyvatel z hlediska kultury, etnického ptivodu a socioekono-
mického statusu, coz mize vést k riiznorodosti jmen a trendy v pojmenovavani
se mohou §ifit rychleji a snadnéji nez na periferii.

3. VYZKUM II

Druha ¢ast vyzkumu byla provedena také prostiednictvim dotaznikového Setieni
v dobé& od kvétna do konce cervence roku 2023. Zasadni rozdil oproti prvnimu
zkoumani venkovskych a méstskych jmen byl ve formé vyzkumu. V piipad¢€ prv-
niho dotazniku respondenti odpovidali na oteviené otazky, u kterych méli za tikol
vypsat vSechna jména, kterd se jim vybavi. V ptipad€ druhého zkoumani respon-
denti pouze vybirali z nabidky jmen. Seznam rodnych jmen, s nimiz jsme praco-
vali, 1 koncepce vyzkumu vychazi z prace Miloslavy Knappové ,,Rodné jméno
v jazyce a spolecnosti* (1989). Dotaznikové Setfeni Cerpalo taktéz z této publi-
kace, avsak tentokrat nam inspiraci byly dvé skupiny jmen, ktera se dle vysledk
tohoto vyzkumu vyprofilovala jako venkovska a méstska. Vychazeli jsme z kom-
plexni analyzy muzskych a Zenskych jmen zapsanych ve tiech krajich v CSSR —
v kraji Jihomoravském v roce 1980 a v kraji Jiho¢eském a Zapadoceském v roce
1981. Dle vyzkumu M. Knappové pievazovala na venkové zenska jména Anezka,
Anna, Eliska, Jindriska, Jirina, Libuse, Ludmila, Marie, Marketa, Milada, Milena,
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Miluse, Radka, §tépdnka, Tana, Vendula, Vera, Viasta, Zdenka a Zlata a muz-
ska jména Ales, Bohumil, Bohuslav, Frantisek, Hynek, Jaromir, Jaroslav, Josef,
Kvetoslav, Leos, Lubomir, Lubos, Ludéek, Martin, Miloslav, Milos, Stanislav,
Svatopluk, Vaclav, Vitezslav, Viastimil, Vojtéch a Zdenék. Ve mésté pievazo-
vala Zenska jména Adéla, Alexandra, Alice, Alzbéta, Andrea, Darina, Denisa,
Dita, Dominika, Edita, Ester, Karolina, Kldra, Linda, Magda, Michaela, Natdlie,
Nikol, Sabina, Tamara, Tereza a Valérie a muzska jména Adam, Alexandr, Dan,
Eduard, Evzen, Filip, Ludvik, Matéj, Michael, Oldrich, Ondrej, Otakar, Richard,
Robin a Stépan.

V nasem badani jsme chtéli porovnat aktudlni situaci s vyzkumem prove-
denym pted vice nez tfemi desitkami let. VySe uvedena rodnd jména jsme pied-
lozili respondentiim, ktefi méli za kol ohodnotit charakteristicnost jména pro
danou oblast.

Pro zkoumani jmen jsme zvolili metodu tfibodové Likertovy skaly. Je to
metoda, pomoci které miizou respondenti vyjadfit miru souhlasu ¢i nesouhlasu
s tvrzenim, se kterym jsou konfrontovani. Dotazniky byly distribuovany elektro-
nicky ptes doménu Google Forms. Dotaznik byl anonymni, respondenti pouze
uvadeli své pohlavi, vek a misto bydli§té — tyto informace byly shromazdény za
ucelem vyhodnoceni dat a interpretace vysledkt. Pro ucely dotazniku byla antro-
ponyma uspoiaddna pomoci generatoru ndhodnych seznamti. Respondenti méli
za ukol vyjadfit svij postoj k danym rodnym jméntim, naptiklad kde si mysli, ze
nositel daného jména bydli — na venkové, ¢i ve mésté. Ale jak bylo popsano
vyse, méli i moznost neutralniho bodu (viz ptiloha 2).

Shromazdili jsme celkem sto tficet jedna odpovédi, z nichz zhruba osmdesat
procent tvorily odpovédi zen a dvacet procent muzi. Vek respondentt byl v rozme-
zi 14-52 let. Respondenti pochazeli prevazné z Moravskoslezského kraje (88 %).
V¢k ani pohlavi nebyly v tomto dotazniku pfedmétem vyzkumu.

Vzhledem k tomu, ze respondenti jména v dotazniku nevypisovali, ale pouze
odhadovali potencialni misto bydlisté nositele jména (venkov vs. mésto), rozhodli
jsme se pro striktnéjsi shodu, a to 50 % a vyse — pokud se 50 % a vice responden-
tt shodlo na daném jméné, zahrnujeme ho do vysledkt. Jestli byla shoda mensi
nez 50 %, znamenalo to, Ze jsou procenta rovnomerné rozlozena mezi vSemi tfemi
moznostmi a pro ucely tohoto zkoumani byla dilezita vétsinova shoda. Vysledky
vyjadrené procenty jsou zaokrouhlené na cela ¢isla.

Nejvétsi shoda respondentt nastala u jména Ludmila, 76 % respondentt odpo-
védelo, ze jméno percipuji jako venkovské®. Pres 70 % respondentt se shodlo
iujména Miluse, které vnimaji jako venkovské. Porovnanim vysledkt vyzkumu
M. Knappové jsme zjistili, ze Ludmila a Miluse byla jména v letech 19801981
hojné volena pro déti na venkové a pattila do tzv. repertoaru venkovskych jmen.

3 Kompletni vysledky vyzkumu percepce zenskych jmen uvedeny v tabulce 3.
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To potvrzuje piedpoklad, ze v soucasnosti nemame vyhranéna jména, ktera by
byla volena pouze na venkove, avSak urita antroponyma si s sebou i navzdo-
ry tomu nesou piiznak a jsou pocitovana jako venkovska. Dalsi jména, kterad
byla hodnocena jako venkovska (sestupné dle shody respondenttt), jsou: Libuse
a Jindriska (68 %), Vlasta a Jirina (66 %), Milena (62 %), Milada (60 %), Zlata
(59 %), Zderika (56 %), Stépanka (53 %) a Véra (52 %). Tato jména se jako ven-
kovska profilovala i ve zminéném vyzkumu M. Knappové.

Jako nejvice neutrdlni byla vnimana respondenty antroponyma Anna (58 %)
a Marie (53 %). V kontextu prvniho vyzkumu vidime, Zze Anna stoji na jakémsi
rozcesti, ale percepce jména Marie je v tomto piipadé¢ piekvapivy vysledek. Vice
nez polovina respondentl se shodla na percepci téchto dvou jmen jako nepfizna-
kovych, zatimco vyzkum M. Knappové je klasifikuje jako antroponyma ven-
kovska. Fakt, ze jména, ktera byla diive soucasti venkovského repertoaru a dnes
jsou povazovana jako neutralni, je disledkem aktualné zna¢né popularity jmen.
V tzv. odznackovani (anglicky delabeling, polsky usuwanie etykiety) hraje roli
propojenost mezi venkovem a mésty a dalsi faktory, zejména literatura a média.
Pojmenovani déti mize byt ovlivnéno moha €initeli, coz mlize zapficinit, jak doka-
zuje 1 nas vyzkum, Ze diive venkovské jméno miize byt dnes vniméno neutralné
nebo se stane popularnim, napt. jméno Anna. V zebticku oblibenosti jmen z roku
2022 byla jména Anna tieti nejCastéji davané jméno a Marie dvacaté nejcastéji
davané, ale podil jména Marie v populaci kontinualn¢ klesa. I kdyz se reperto-
ar uzivanych jmen zejména piilivem cizich jmen rozsituje, v Cesku patii k nej-
uzivanéj$im jména obvykla a vzita, napt. jména Eliska a Jakub jsou jiz vice nez
dvacet let mezi prvnimi deseti nejéast&ji ddvanymi jmény (Cesky statisticky ufad;
Knappova, 2008, s. 130-131).

Dale se vice nez polovina respondentt shodla na neutralité nasledujicich jmen
(sestupné): Tereza (57 %), Vendula (56 %), Eliska (53 %), Karolina a Magda
(51 %). V porovnani s vyzkumem M. Knappové je to ocekéavatelny vysledek, pro-
toZe z jejiho vyzkumu jsme Cerpali pouze venkovskd a méstska jména. V této ¢as-
ti zkoumani hodnotime taktéz tzv. odznackovani vybranych jmen a posun jejich
vnimani smérem ke stfedu (neutralit€): jména Eliska a Vendula byla dfive jména
vyluéné venkovska, Tereza, Karolina a Magda jména méstska. Dnes uz jsou tato
tfi jména vnimana jako neutralni pro ob¢ lokality. Zde miizeme vidét opét velky
vliv aktudlni oblibenosti jmen, napt. u jména Eliska dochazi ke stejnému proce-
su jako ujména Anna — dfive bylo jméno davano pouze na venkové, ale vlivem
velkého nariistu popularity jména je uz vnimano jako neutralni (Eliska byla v roce
2019 nejcastéji davané jméno v mésici lednu* a i pfedtim se na hornich ptickach
drzela po nékolik let).

4 Statistiky nejfrekventovangjsich jmen jsou vyhotovovany pouze pro mésic leden. Souhrnna
data pro cely rok nejsou k dispozici pro zpracovani.



88 KRISTYNA BREZINOVA

Nejvétsi shoda respondentt, ktefi oznacili dané jméno jako méstské, nastala
u jména Nikol (79 %). Dalsi jména, kterd byla vybrana jako méstska (sestupné
dle shody respondentil), jsou: Denisa (63 %), Dominika (62 %), Sabina (60 %),
Alexandra (59 %), Ester (58 %), Valérie (55 %), Tamara (54 %), Linda (53 %)
a Natalie (52 %). U jmen méstskych nedoslo k zddné anomalii — vSechna jmé-
na, na kterych se respondenti shodli jako na méstskych, byla v zavérech vyzku-
mu M. Knappové soucasti méstského repertoaru.

Tabulka 3. Vnimani zenskych jmen

jméno bydlisté shoda bydlisté shoda | bydlisté | shoda
respondenta

Stépanka venkov 53,2% | bezpiiznakové mésto
Denisa venkov bezptiznakové mésto 63,4 %
Alzbéta venkov - bezpiiznakové - mesto -
Sabina venkov bezpiiznakové mésto 59,5 %
Darina venkov - bezptiznakové - mésto -
Ludmila venkov 76,3 % | bezptiznakové mésto
Vlasta venkov 65,6 % | bezpiiznakové mésto
Libuse venkov 67,9 % | bezptiznakové mésto
Jindfiska venkov 67,9 % | bezptiznakové mésto
Dita venkov - bezptiznakové - meésto -
Magda venkov bezptiznakové | 51,1 % mésto
Adéla venkov - bezptiznakové - meésto -
Markéta venkov - bezptiznakové - meésto -
Ester venkov bezptiznakové mésto 58 %
Milena venkov 61,8 % | bezptiznakové mésto
Edita venkov - bezptiznakové - meésto -
Vendula venkov bezpriznakové | 55,7 % meésto
Eliska venkov bezptiznakové | 53,4 % mésto
Radka venkov - bezptiznakové - mésto -
Véra venkov 51,9 % | bezptiznakové mésto
Nikol venkov bezpriznakové mésto 78,6 %
Klara venkov - bezptiznakové - mésto -
Milada venkov 59,5 % | bezptiznakové mésto
Alice venkov - bezptiznakové - mésto -
Karolina venkov bezptiznakové | 51,1 % mésto
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pokrac. tab. 3
Tereza venkov bezptiznakové | 56,5 % mésto
Linda venkov bezptiznakové mesto 53,4 %
Dominika venkov bezptiznakové mésto 61,8 %
Miluse venkov 71,8 % | bezptiznakové meésto
Marie venkov bezptiznakové | 52,7 % mésto
Jifina venkov 65,6 % | bezptiznakové mésto
Tana venkov - bezptiznakové - meésto -
Anna venkov bezpriznakové 58 % mésto
Tamara venkov bezptiznakové mésto 54,2 %
Natalie venkov bezpiiznakové mésto 51,9 %
Andrea venkov - bezptiznakové - meésto -
Zdenka venkov 55,7 % | bezptiznakové mésto
Michaela venkov - bezptiznakové - mésto -
Anezka venkov - bezpiiznakové - mésto -
Alexandra venkov bezptiznakové mésto 58,8 %
Zlata venkov 58,8 % | bezpriznakové mésto
Valérie venkov bezpiiznakové mésto 55%

V ptipad¢ muzskych jmen nastala nejvétsi shoda respondentli u jména
Kvetoslav, 79 % respondentd odpovédelo, ze jméno vnimaji jako venkovské;
ptes 70 % respondentli se shodlo i u jmen Svatopluk (74 %) a Bohuslav (71 %).
Tato jména byla vyhodnocena jako venkovska rovnéz ve vyzkumu M. Knappové.
Opét vidime, Ze i kdyz se v odborné literatute s pojmem ,,venkovské jméno‘ nepra-
cuje (v kontrastu k ,,méstskému jménu*), tak jak ukazuje na§ vyzkum, n€ktera
rodna jména si tento piiznak s sebou nesou a vyznacuji se jim. Dalsi jména, ktera
byla hodnocena jako venkovska (sestupné dle shody respondentit), jsou: Ludvik
(69 %), Ludek a Viastimil (64 %), Bohumil (63 %), Otakar (62 %), Vitezslav
(60 %), Milos (60 %), Frantisek (59 %), Oldiich (58 %), Lubos (57 %), Lubomir
(55 %), Miloslav (54 %) Hynek a Stanislav (53 %) a Evzen (52 %). Rodna jména
Ludvik, Otakar, Oldrich a Evzen byla diive povazovana za jména méstska. Jména
Ludek, Vlastimil, Bohumil, Vitezslav, Milos, Frantisek, Lubos, Lubomir, Miloslav,
Hynek a Stanislav byla souc¢asti vesnického repertoaru. Jako neutralni bylo nej-
¢ast€ji vnimano jméno Vojtéch (58 %), které bylo diive jménem venkovskym.
Dale se vice nez polovina respondentt shodla na hodnoceni nasledujicich jmen

> Kompletni vysledky vyzkumu percepce muzskych jmen uvedeny v tabulce 4.
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jako jmen neutralnich (sestupng): Matéj (54 %), Ondrej (53 %), Stépdn (52 %),
Richard a Ales (51 %) a Martin (50 %). Jména Matéj, Ondrej, Stépdn a Richard
byla pocatkem osmdesatych let jména méstska a jména Ales a Martin byvala ven-
kovska. U téchto jmen opét doslo k tzv. odznackovani, které je spojeno s urci-
tym prostfedim, v nasem piipade s venkovem a mestem. Jak uz jsme uvedli vyse,
k tomuto neutralizacnimu procesu a zméné ve vnimani jmen dochdazi pfirozenym
rozvojem spole¢nosti, zménami v kulturnich trendech, ale také napt. se zménami
ve vnimani historického kontextu jmen.

V posledni ¢asti doslo k nejvétsi shodé respondentl u jména Robin (68 %),
coz odpovida vyzkumu M. Knappové — jméno bylo hojné davano ve méstech.
Dalsi jména, kterd byla vybrana jako méstska (sestupné dle shody respondenttt),
jsou: Filip a Alexandr (55 %), Dan a Michael (51 %). 1 jména Filip, Alexandr,
Dan a Michael byla soucasti repertoaru méstskych jmen a nasim vzorkem jsou
vnimana totozné.

Tabulka 4. Vnimani muzskych jmen

jméno bydlisté shoda bydlisté shoda | bydlisté | shoda
respondenta

Ludvik venkov 68,7 % | bezptiznakové mésto

Vojtéch venkov bezpiiznakové 58 % mésto

Vaclav venkov - bezptiznakové - meésto -
FrantiSek venkov 58,8 % | bezptiznakové mésto

Milo§ venkov 59,5 % | bezpiiznakové mésto

Oldfich venkov 58 % bezpiiznakové mésto

Lubos venkov 57,3 % | bezptiznakové mésto

Robin venkov bezptiznakové mésto 67,9 %
Martin venkov bezpiiznakové | 50,4 % mésto
Svatopluk venkov 74 % bezptiznakové mésto

Jaromir venkov - bezptiznakové - mésto -
Richard venkov bezpiiznakové | 51,1 % mésto

Stépan venkov bezptiznakové | 51,9 % mésto
Vitézslav venkov 60,3 % | bezptiznakové meésto

Ludek venkov 64,1 % | bezptiznakové mésto
Kvétoslav venkov 79,4 % | bezptiznakové meésto

Adam venkov - bezptiznakové - mésto -
Bohumil venkov 62,6 % | bezptiznakové mésto

Hynek venkov 53,4 % | bezptiznakové meésto
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pokrag. tab. 4
Evzen venkov 51,9 % | bezpiiznakové mésto
Filip venkov bezpriznakové meésto 55%
Ondiej venkov bezptiznakové | 53,4 % mésto
Mat¢;j venkov bezptiznakové | 54,2 % meésto
Eduard venkov - bezptiznakové - mésto -
Otakar venkov 61,6 % | bezptiznakové mésto
Alexandr venkov bezpiiznakové mésto 55%
Miloslav venkov 54,3 % | bezptiznakové meésto
Dan venkov bezptiznakové mésto 51,1 %
Bohuslav venkov 71 % bezpiiznakové mésto
Stanislav venkov 53,4 % | bezptiznakové meésto
Vlastimil venkov 64,1 % | bezptiznakové mésto
Michael venkov bezpiiznakové mésto 51,1 %
Josef venkov - bezpiiznakové - mésto -
Zden¢k venkov - bezptiznakové - mésto -
Lubomir venkov 55% bezptiznakové - mésto -
Ales venkov bezpiiznakové | 51,1 % mésto
Leos venkov - bezptiznakové - mésto -
Jaroslav venkov - bezptiznakové - mésto -

U Zenskych jmen nastala shoda (jedna z moznosti pfesahla 50 %) respon-
dentd u dvaceti deviti jmen (v dotazniku bylo na vybér ze Ctyficeti dvou jmen)
umuzskych u tficeti jmen (v dotazniku bylo na vybér ze tficeti osmi jmen). Pokud
porovname redlnou situaci, tedy zda se shodovalo hodnoceni respondenti s vyzku-
mem M. Knappové — u zenskych jmen se respondenti shodli u dvaceti dvou
jmen, tzn. ze dvacet dvé jména ze Ctyficeti dvou jmen je v dnesni dobé vnimano
stejné tak, jako tomu bylo v obdobi, kdy dana jména byla typickd pro dané pro-
stiedi. U muzskych jmen — respondenti se shodli u devatenacti jmen ze tiiceti
osmi, tzn. Ze devatenact jmen je aktualné vnimano stejné jako pted vice nez tre-
mi desitkami let. To znamenad, Ze polovina zkoumanych jmen jak muzskych, tak
zenskych je v dnesni dobé vnimana perspektivou zkusenosti z minulosti. Vybrana
jména byla v letech 1980—1981 volena vylu¢né na venkové a ve méstech, dnes
uz tomu tak neni, ale v 50 % jsou dana jména vniména opacn€. Jsme si védomi,
ze nase studie neni postavena na objektivnich faktech, ale na subjektivni percep-
ci respondentt, ktefi mohou byt ovlivnéni mnoha faktory, jako jsou napf. osob-
ni zkuSenosti, kulturni a etnické pozadi nebo socidlni a ekonomicky status. Pti
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interpretaci vysledki bereme tyto skute¢nosti na védomi, ale zamétujeme se pri-
marné€ na cenné informace, které ndm vyzkum poskytuje, a to jsou subjektivni
nazory vefejnosti a jejich preference v pojmenovani.

4, POROVNANI VYZKUMU

Souhrnna data z prvniho zkoumani nas informuji o tom, Ze Zenska jména Marie
a Anna a muzské jméno Josef jsou obyvateli venkova i mésta (ve Ctyfech vyty-
¢enych krajich) vnimana jako jména venkovska. Pokud porovname tato tfi jména
s vysledky druhého zkoumani, vidime, ze v tomto piipad¢ byla jména Marie
a Anna shodné¢ oznacena vic nez polovinou respondentli jako jména neutralni a na
jméng Josef se respondenti neshodli viibec, tzn. Ze odpovédi byly rovnomérneé
rozprostieny mezi vS§echny ti body $kaly. Abychom mohli adekvatné interpreto-
vat zjisténé vysledky, musime se zaméftit na proménné, které mohly takto odlisné
vysledky zapficinit. V prvnim vyzkumu jsme méli definované Ctyti kraje (soucasti
nichz byl mimo jiné i kraj Moravskoslezsky) a cilem bylo shromazdit odpovédi
rovnomeérné z kazdého kraje. Druhy vyzkum nebyl mistné vymezeny, ale respon-
denti méli povinnost uvést misto bydlisté prave z téchto diivodu, tedy kdybychom
potiebovali zjistit, co mélo vliv na vanimani jména. V tomto ptipad¢ 88 % odpo-
védi vyzkumu II je od respondentli z Moravskoslezského kraje. Na zaklade téchto
vysledkii miizeme konstatovat, ze vnimani rodnych jmen jako venkovskych ¢i
méstskych je ovlivnéno mistem bydlisté. Tedy i piesto, Ze se ve ¢tyfech krajich
respondenti shodli, Ze vnimaji dana rodnéd jména jako venkovska, v samotném
Moravskoslezském kraji byly vysledky ponékud odlisné.

To, ze lidé smysli o néjakém jméné jako o venkovském, s sebou vzdy neslo
urcity, casto negativni ptiznak. V literatufe, zejména ve ¢tivu zasazeném do 19. sto-
leti, je s ,,vesnickymi jmény“ spojovana piedstava ,,zdravého®, ale i ,,nevzdéla-
ného a hrubého* venkovského ¢lovéka. Naopak pokud se mluvilo o jménech tzv.

»méstskych®, zpravidla se jednalo o ptislusniky ,,vyssich® spolecenskych vrstev
(Knappova, 2017, s. 30). Diky vy$e uvedenym vyzkumtim vidime, Ze i piesto, ze
se v odborné literatute s terminy ,,venkovské jméno* a ,,méstské jméno* nepra-
cuje, néktera jména si s sebou tento priznak nesou nadale. Shromazdéna data ale
ukazuji, ze negativni vnimani jmen pro jejich venkovsky charakter postupem
&asu mizi; o tom svédéi porovnani téchto jmen se statistikami Ceského statistic-
kého ttadu (CSU) z poslednich dostupnych dat z roku 2022. Napiiklad jména
Marie a Anna byla diive soucasti vesnického repertoaru; v dotazniku s otevienymi
odpovéd’'mi zistala vétsinoveé vnimana jako venkovska antroponyma, ale dotaz-
nik s Likertovou Skalou, ktery byl teritorialné a metodologicky odlisny ukazal,
Ze jsou postupem casu pocitovana jako neutralni. O tom svéd¢i i zminéna data
CSU ukazujici, ze jména jsou velmi hojné ddvana: Marie byla dvacaté nejéastéji
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davané jméno a Anna dokonce tieti nejcastéji davané jméno. Podobné je to i se
jménem Stépdnka, které bylo ve druhém vyzkumu vice neZ polovinou respon-
dentd oznageno jako jméno venkovské, avsak data z CSU ukazuji, ze jméno bylo
v roce 2022 tiicaté druhé nejéastéji davané.

U muzskych rodnych jmen je situace velmi podobnd, napt. antroponymum
Josef, které bylo v prvnim vyzkumu oznaceno vétSinou respondentli za jméno ven-
kovské, se v komentovanych vysledcich druhého zkoumani ani neobjevilo, tedy
74dna z moznosti na §kale neziskala vice nez 50 %. V porovnani s daty CSU je
situace obdobna; Josef bylo 33. nejéastéji davané jméno, tedy v porovnani s cel-
kovym poctem jmen je taktéz velmi frekventované. Totozna situace se opakuje
iujména Frantisek; opét vice nez polovina respondentt jej oznacila jako ven-
kovské, 1 v ptipadé prvniho vyzkumu bylo na hornich piickach, ale v soucasnosti
je to jméno taktéz Casto davané (tficaté ¢tvrté misto v roce 2022).

5. ZAVER

Abychom mohli odpoveédét na otazky, zda jsou rodna jména vnimana Sirokou
vetejnosti jako typicka pro konkrétni oblasti, tedy venkov a mésto, bylo zapotiebi
uskutecnit dva vyzkumy zaloZzené na riznych metodologickych postupech. Prvni
jsme realizovali na jafe roku 2022 (viz kapitola Vyzkum I) a druhy probihal od
kvétna do konce Cervence roku 2023 (viz kapitola Vyzkum II). Obé zkoumani
probihala formou dotazniku a byla administrovana elektronicky. Vyzkum I pra-
coval s otevienymi odpovéd’'mi, vyzkum II obsahoval otazky uzaviené; respon-
denti sva stanoviska zaznacovali na tiibodové skale.

Vedle struktury a typu otazek se dotazniky lisily také oblastmi, kde byly admi-
nistrovany. V prvnim zkoumani jsme se sousttedili na ¢tyfi kraje (Olomoucky,
Moravskoslezsky, Stredocesky a Hlavni mésto Praha), druhé zkoumani jsme
ponechali teritorialné neomezené.

Porovnani zavért téchto dvou vyzkumi zamétenych na percepci rodnych
jmen ukazalo, ze jejich vnimani je v dne$ni dob€ ovlivnéno mistem bydlisté.
Dalsim bodem k zamysleni je to, jak respondenty ovlivnila odli$na struktura
dotazniku. V ptipadé prvniho dotazniku, kdy méli respondenti uvést odpoved’
k oteviené tiloze se zadanim — vyjmenujte typicka jména pro obyvatele venko-
va — bez dlouhého rozmysleni vypsali vySe zminéna jména. Kdyz respondenti
dostali k dispozici seznam jmen a méli pouze zaznacit na Skale, zda je hodnoti
jako venkovska, méstska, ¢i neutralni, méli vice prostoru k premysleni. Mtizeme
se taktéz domnivat, ze vedle vySe zminénych faktori maji na vnimani jmen vliv
i nevédomé a zautomatizované piedstavy, popt. predsudky, které jsou zakotené-
né hluboko v uzivatelich jazyka, aniz by si uvédomovali jejich vliv. I pfes to, ze
byly porovnavany dva metodologicky odlisné vyzkumu, byl primarni cil vyzkumu,
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tedy zjistit dnesni percepci jmen a jejich proménu, splnén. Na zavér je také potie-
ba zminit, ze dnesni doba neni takto koncipovanym vyzkumtim zcela naklonéna,
zejména z ditvodu piisnych predpisi tykajicich se ochrany osobnich dat (GDPR).
Hlavnim pfinosem vyzkumu je zjisténi, ze 1 v dne$ni dob¢ jsou urcitd rodna

jména vnimana prizmatem stereotyptl (venkovské vs. méstské antroponymum),
byt se vliv téchto stereotypti umensuje. Toto zjisténi ale plati pro jadro ¢eské ant-
roponymické soustavy. Vyzvou pro dalsi vyzkum je proto zjistit, jaka je situace

v ptipad¢ antroponym etnicky ptiznakovych (domnéle, nebo realn¢).
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PRILOHY

Vlastni jména a stereotypy — na materialu
soucasne ceské antroponymie (regionalné)

5. Napiste rodna jmena, o kterych si myslite, ze jsou
typicka vesnicka/venkovska®
Za vesnicl povatujerna lokalitu 5 ménd nel 3 000 abyvaleli. Jako typicke venkovske

Jméno si pledstavime rodné jméno osoby Hjici na vesnicl/venkove.

Napite jedno nebo vice slov...

6. Uvedte divod, proé si myslite, Ze jsou dana rodna
jména typicka venkovské/vesnicka*

Mapite jedno nebo vice slov...

7. Uvedte rodna jména, o kterych si myslite, Ze jsou
typicka pro obyvatele mésta.*
Mésio je brane jake lokalita s wice ned 3 000 obyvatell, Jako typickd méstske

jméno si pfedstavime rodné jméno caobry Jjicich ve mésléa,

Napiste jpdno nebo vice slov...

8. Oduvodnéte, pro¢ si myslite, Ze jsou dand rodna
jména typicka pro obyvatele mésta*

Mapiite jedno nebo vice slov...

Pawsred by (& SUTVIO L4 m

Wytwofte si viastnd dotagnil zdama

Ptiloha 1 — dotaznik k vyzkumu I
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Kie die Vs bydii nositelky tEchto rodmych jment? =
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Ptiloha 2 — dotaznik k vyzkumu II



98 KRISTYNA BREZINOVA

SUMMARY

RESEARCH ON THE PERCEPTION OF BIRTH NAMES IN SOCIETY — NAMES IN RURAL AREAS AND
CITIES

To answer the question of whether given names are perceived by the general public as typical for
specific areas, namely rural and urban areas, we conducted two studies based on different method-
ological approaches. The first was carried out in 2022, while the second took place in 2023. Based
on the gathered data, we believe that the respondents’ place of residence and the different structure
of the questionnaire played a crucial role in the perception of names. Through our research, we also
believe that the perception of names is influenced by unconscious and automated perceptions or
prejudices deeply ingrained in language users, often without their awareness of their impact.

Keywords: birth name perception, birth name, anthroponymy, countryside, city
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