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STRESZCZENIE

Artykul zarysowuje ramy teoretyczne stosunkowo nowego pojecia w badaniach onomastycznych
i humanistycznych, ujmowanego w postaci terminu krajobraz onimiczny (KO). Autor wychodzi
z zalozenia, ze KO jest sktadnikiem krajobrazu jezykowego (KJ/Linguistic Landscape, LL), ktory
jest hiperonimem KO. Zauwaza jednak, ze KO jest nie tylko komponentem, ale czgsto podstawo-
wym budulcem jednostek KJ. Te jednostki sa rozpatrywane w kategoriach relacji obiekt-nazwa oraz
intersemiotycznie. Autor proponuje systematyzacj¢ obiektow onimicznych, ktére mozna wiaczy¢
w obszar badawczy KO. Nalezg do nich m.in. nazwy samodzielne lub wkomponowane w napisy
na znakach drogowych, tablicach informacyjnych, materiatach reklamowych, szyldach placowek
handlowych, ale takze na mniej oczywistych no$nikach ruchomych, takich jak zindywidualizowane
tablice rejestracyjne pojazdow czy opisy linii tras na §rodkach transportu publicznego. Rozwazania
teoretyczne i klasyfikacje zilustrowano zdjeciami wykonanymi w Polsce. Opracowana koncepcja
moze stanowi¢ wklad uzupetniajacy i rewidujacy dotychczasowe definicje KJ (LL), dowodzac istot-
nej obecnosci elementéw KO w KJ.

Stowa tematyczne: krajobraz onimiczny, krajobraz jezykowy, terminologia onomastyczna, obiek-
ty nazewnicze, nosniki nazw

1. WPROWADZENIE

Dynamicznie rozwijajace si¢ badania nad nazewnictwem obejmujg coraz szersze
spektrum koncepcji teoretycznych i metod analizy. Z jednej strony jest to efekt
mnozacych si¢ mniej ,.klasycznych” faktow onomastycznych (m.in. z zakresu
urbochrematonimii), z drugiej — nieuchronnego przenikania do onomastyki
innych perspektyw naukowych oraz kulturowych. Jedng z koncepcji, ktora przy-
cigga uwage zaré6wno badaczy jezyka, jak 1 obserwatoréw szeroko rozumianej
kultury, jest teoria krajobrazu jezykowego (dalej KJ, rowniez w 1.mn.).
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2. CEL, TEZY I PRZYJETA METODA BADAWCZA

Artykut ma na celu scharakteryzowanie zjawiska krajobrazu onimicznego (odtad
KO, rowniez w l.mn.) jako poj¢cia i terminu onomastycznego nowej generacji,
stosowanego transwersalnie w rozmaitych ujeciach badan nad nazewnictwem —
zarbwno w odniesieniu do polskiego obszaru kulturowego, jak i w szerszej
perspektywie miedzynarodowej. Tradycyjnie KO jest postrzegane jako gra-
ficzna ekspozycja nazw wilasnych w przestrzeni publicznej — elementow ,,zre-
ifikowanych”, zatem fizycznie obecnych (Borowiak, 2021, s. 105). Ponadto
uwzgledniane sg interpretacje, ktore poszerzajg przedmiotowy zakres badawczy,
pozwalajac rozumie¢ KO réwniez jako przestrzen mentalng, istniejacg w §wia-
domosci uczestnikoéw wspolnot jezykowych (por. Siwiec, 2006; Zarebski, 2022).
W niniejszej analizie potozono nacisk na pierwsza z przywotywanych koncep-
cji, wykazujac zwigzek miedzy KO a hiperonimicznym KJ', a zatem dostownie
dostrzegalny udziat KO jako budulca konstytutywnego KJ (odtad KO c KJ).

W studium przyjeto zintegrowane podejscie terminologiczno-koncepcyijne,
laczace onomastyke z kontekstem interdyscyplinarnym. Celem jest wykazanie,
ze KO wykracza poza ramy onomastyki, stajac si¢ pojeciem relewantnym takze
dla marketingu, przemystow kreatywnych, w tym grafiki, urbanistyki i plano-
wania przestrzennego. W celu zobrazowania zidentyfikowanych form przedsta-
wiajacych elementy KO w otaczajacej rzeczywisto$ci postuzono si¢ materiatem
fotograficznym, pochodzacym w przewazajacej mierze z autorskiego zbioru
dokumentacyjnego. Fotografie zostaly zgromadzone w ramach systematycz-
nej ekscerpcji wizualnej, prowadzonej zgodnie z zatozeniami metody Practical
Linguistic Landscaping (zob. Schmitt, 2018, s. 167—176; por. Gorter, 2013, s. 198—
199), a wigc skoncentrowanej na praktykach jezykowych ujawniajacych sie¢

! Preferowane jest uzycie termindw krajobraz jezykowy oraz krajobraz onimiczny, przy
czym znaczenie tych terminéw nalezatoby przypisa¢ takze ich ekwiwalentnym konceptom: pej-
zaz jezykowy = KJ, pejzaz onimiczny = KO. Trzeba jednak zauwazy¢, ze termin pejzaz jezykowy
wystepuje rowniez w znaczeniu bardziej rozmytym, wskazujac na wystgpowanie i stosowanie
jezykdéw w okreslonej przestrzeni terytorialnej, od narodowego, przez mniejszosciowe po jezyki
obce, a nawet jezyki uzywane przez imigrantow, jak wynika np. z opracowania Pawlowskiego
(2019). Co wigcej, autor pisze, ze ,,pojecie pejzazu jezykowego nie jest terminem naukowym, zde-
finiowanym w literaturze przedmiotu, jest jednak intuicyjnie czytelne, poniewaz zawiera w sobie
idee potaczenia w jednym opisie wyselekcjonowanych elementéw lingwistycznych, a dodatkowo
takze spotecznych i ekonomicznych, powigzanych w spojny system komunikacyjny” (Pawlow-
ski, 2019, s. 8; por. Goral, 2011, s. 42). Jest to zbyt daleko idace uogélnienie, cho¢ z pewnoscia
termin z takim rozszerzeniem poj¢ciowym bywa stosowany w literaturze. Podobnie zreszta poje-
cie pejzazu onimicznego, ktore mozna odnie$¢ do wystepowania egzo- i endonimow, w tym form
adaptowanych interjezykowo ad hoc w dokumentach historycznych (np. ,.,tekstach o charakterze
prywatnym”, Zarebski, 2022, s. 8).
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w przestrzeni publicznej w formie czytelnych zapiséw. To ujecie zostato wzbo-
gacone o ramg teoretyczng geosemiotyki oraz koncepcje tzw. Semiotic Landscape
(krajobrazu semiotycznego), proponowang jako uzupetnienie lub alternatywa dla
tradycyjnego modelu KJ (Gorter, Cenoz, 2024, s. 14-21, 65-68; por. Jaworski,
Thurlow, 2010). Pozwala to uchwyci¢ nie tylko tekstualny, lecz rowniez kulturo-
wy 1 uzualny wymiar nazw wiasnych funkcjonujacych jako widoczne oznaczenia
w przestrzeni fizycznej, poddanej dzialaniom cztowieka (identyfikowanie miejsc,
konstrukeji, drog, lokali, instytucji, réznych wytwordéw cywilizacyjnych). Jak
pisza Gorter i Cenoz (2024):

[...] linguistic landscape studies usually focus on language used on ‘signs’, which is [...] word

with several meanings, but in this case mostly taken in the sense of the public display of message.
The display of language on signs has almost unavoidably a visual elements, where linguistics

has traditionally focused on the verbal. [...] Researchers of linguistic landscapes, or semiotic

landscapes, have rarely if ever argued for hard dividing lines or a need for orthodoxy. [...]

Within this field, researchers will be interested in different ways of studying not only the signs,
but also the people, the producers of the signs and the passerby. [...] others may wonder which

meanings can be attributed to language, multimodal dimensions, design, placement or mate-
rial aspects, as more semiotic problems (s. 16—18; wyrdznienie — A.G.).

Zebrany materiat (nazwy przedstawione w postaci cytatdéw wizualnych) nie
podlega w obecnym studium analizie jezykowej lub innej wychodzacej poza zarys
problematyki w przyjetej perspektywie. Okazane ilustracje stuza przede wszyst-
kim jako dowody potwierdzajace wystepowanie jednostek nazewniczych w kla-
syfikacji obiektow, ktore przy pomocy takich jednostek sg identyfikowane w KJ.

Podjete rozwazania prowadza ponadto do uszczegotowienia definicji onoma-
stycznej i interdyscyplinarnej KO, a tym samym relacji miedzy KO 1 KJ. Istotg
tej relacji pozostaje zatozenie, ze KO ksztattuje wraz z innymi elementami jezy-
ka nature 1 materi¢ KJ.

Trudno nie zauwazy¢, ze ekscerpcja ogdlnodostepnego materiatu onimicz-
nego do analiz KO jako podzbioru KJ (KO c KJ) to praktyka powszechna i stan-
dardowa w badaniach LL, wregcz nieunikniona w metodologicznych procedurach
ilustracyjnych, jesli nie dotyczy miejsc i terendw nicobjetych jeszeze infrastruk-
tura, cho¢ i w takich mozna napotka¢ elementy KO c KJ (zob. rys. 1)

W przypadku wigkszo$ci rozpatrywanych przyktadow obiektowo-onimicz-
nych (kwalifikowalnych, zob. tab. 1) wystarczy skoncentrowac¢ si¢ na niewielkim
obszarze terytorialnym, aby ukaza¢ ich zréznicowanie i dostarczy¢ reprezenta-
tywnych ilustracji, np. elementéw KO zaobserwowanych w obrgbie pojedyncze-
g0 powiatu, gminy, miasta, wsi czy osiedla.

2 O ile nie jest podawane inne zrodto wykorzystanej fotografii, zostata ona wykonana przez autora.
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Rys. 1. Migjsce po pochowku w lesie, pow. Skierniewice?

3. PROBLEMATYKA TERMINOLOGICZNO-KONCEPCYJNA

Termin KIJ jest kalkag angielskiego wyrazenia Linguistic Landscape (W skro-
cie LL), pojecia zaproponowanego przez kanadyjskich humanistoéw Landry’ego
i Bourhisa (1997), odnoszonego do wystepowania faktow jezykowych przed-
stawionych graficznie w przestrzeni fizycznej, wrecz ,,wpisanych” i stanowig-
cych element tej przestrzeni. Spotyka si¢ wsrod nich krotkie teksty informacyjne
(np. reklamowe, ostrzegajace, instruujace), jednak zazwyczaj chodzi o dane oni-
miczne, jak pojedyncze lub zestawione z innymi nazwy geograficzne, osobowe,
handlowe, instytucjonalne lub szersze przekazy dotyczace wskazywanych obiek-
tow nazewniczych, zawierajace w tresci nazwy wiasne tych obiektow.

Trzeba zauwazy¢, ze autorzy koncepcji probowali okresli¢, na czym maja
polega¢ badania LL, przy czym zaréwno oni, jak i wielu ekspertéw zajmujg-
cych sie dotad analizowaniem KJ, z rzadka bedacych onomastami, nie dostrze-
gaja bezposredniego zwigzku miedzy KJ a KO*. A w istocie aspekt onimiczny
(nazwy wlasne w obserwowanym KJ) dominuje w definicji LL autoréw kanadyj-
skich, przywolywanej w wielu opracowaniach naukowych z zakresu studiow LL:

3 Cho¢ napis zawiera elementy o charakterze onimicznym, nie obejmuje tych, ktore jako dane
osobowe moglyby wywotywac spersonalizowany efekt pamiatkowy. Informacja wybita na metalo-
wej tabliczce glosi: Miejsce pierwszego spoczynku czterech zotnierzy 9 P.P. Wojskowego Korpusu
Stuzby Bezpieczenstwa poleglych 10 VIII 1943 w Retniowcu.

4 Ten termin ma odpowiedniki w innych jezykach, jednak ich definicja badZ odniesienie moga
si¢ rozni¢ w podstawie (onimy wizualizowane vs onimy wydobywane z zasobu mentalnego jed-
nostek i spoleczenstw): ang. Onymic Landscape (inaczej tez Onomastic Landscape, zob. Ainiala,
Vuolteenaho, 2006); niem. Onymische Landschaft; fr. paysage onymic (lub paysage onomastique);
wht. paesaggio onimico (lub paesaggio onomastico); hiszp. paisaje onimico; stowc. onymickda krajina,
r0S. oHumuyeckul nanowagpm (lub onumuyeckuii nezaxc). W jezyku angielskim spotyka si¢ takze
ekwiwalent namescape (Pohl, 2016, s. 183, 188; por. Tent, 2021), stanowigcy neologizm trudniej
przettumaczalny na inne j¢zyki, ale stosunkowo przejrzysty jako termin mi¢dzynarodowy niena-
cechowany metaforycznie, bardziej specjalistyczny niz LL (por. tez dalej cityscape, brandscape).
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The language of road signs, advertising billboards, street names, place names, commercial shop
signs, and public signs on government buildings combines to form the linguistic landscape of
a given territory, region, or urban agglomeration. [...] It is useful to distinguish between pri-
vate signs and government signs. Private signs include commercial signs on storefronts and
business institutions (e.g., retail stores and banks), commercial advertising on billboards, and
advertising signs displayed in public transport and on private vehicles. Government signs refer
to public signs used by national, regional or municipal governments in the following domains:
road signs, place names, street names, and inscriptions on government buildings including
ministries, hospitals, universities, town halls, schools, metro stations, and public parks (Landry,
Bourhis, 1997, s. 25-26)°.

W polskiej tradycji onomastycznej koncept KO zbiega si¢ domyslnie z poje-
ciem krajobrazu nazewniczego w przestrzeni miejskiej, obydwa wiec moga by¢
rozumiane jako ,,swoiste «systemy» nazewnicze miasta” lub wprost ,,miejskie
krajobrazy nazewnicze” (Mrozek, 2010, s. 51) badz odpowiednio zbiory dia-
chroniczne lub synchroniczne nazw typologicznie okreslane jako nazewnictwo
miejskie/urbanonimia (np. Bienkowska, Uminska-Tyton, 2012; Bienkowska,
Uminska-Tyton, 2019; Myszka, 2016; por. Siwiec, 2012, s. 34); nazewnictwo geo-
graficzneltoponimia (np. NGS; Zagorski, 2008); nazewnictwo osobowelantropo-
nimia (np. Citko, 2001; Wolnicz-Pawlowska, 1996).

Tego rodzaju uzycie terminu KO ma charakter figuratywny, o ile przyjmie-
my, ze stowo ,.krajobraz” przywotuje przede wszystkim skojarzenia z przestrze-
nig naturalng postrzegana wizualnie, a tym samym sugeruje systematyzacje nazw
wlasnych w srodowisku fizycznym, spotecznym, komercyjnym itd. Moze to tym-
czasem by¢ rowniez ujecie bardziej kulturowe 1 metaforyczne, niekiedy nawet
tekstowe, powigzane z zastosowaniem i wymiarem literackim nazw wiasnych
(zob. np. Sobanski, 1998; Van Dalen-Oskam, 2006; Graf, 2006).

Waznym tropem genetycznym w rozumieniu pojecia jest takze wiaczanie KO
do ogolnej sfery przedstawieniowo-kreatywnej, ktora komunikuje zarowno przy
pomocy jezyka, jak i obrazu. Bienkowska i Uminska-Tyton nazywajg ten wymiar
»grafosfera”. Autorki wyjasniajg:

Grafosfera to zbior wszelkich napisow, rysunkow i znakow graficznych eksponowanych
w publicznej przestrzeni miasta. Sktadajg si¢ na nig przejawy dziatalnosci wielu podmiotow:
administracji, przedsigbiorstw, instytucji réznego typu, innych mniej lub bardziej zorgani-
zowanych grup badz jednostek. W zwiazku z tym w przestrzeni miejskiej da si¢ wydzieli¢
dwa zasadnicze typy inskrypcji: inskrypcje o charakterze oficjalnym oraz napisy nieoficjalne
(Bienkowska, Uminska-Tyton, 2019, s. 75).

5 Ten fragment przedstawia pierwsza i podstawowa definicje LL, chociaz wyodrebniony obszar
badawczy nie znalazt jakiej$ szczegodlnej kontynuacji u autorow cytowanej pracy. Zainspirowat
natomiast rzesz¢ naukowcow z catego Swiata. W obszarze polskim i panstw oéciennych odnosza
si¢ don m.in. Goral (2011, s. 42—44), Gatkowski (2020, s. 5), Bauko (2021, s. 125), Krsko (2022, s.
288) Geben (2022, s. 2) i Zargbski (2022, s. 6-7).



ARTUR GALKOWSKI

Wystepowanie inskrypcji nieoficjalnych (np. w postaci napisow muralnych,
s. 76) bywa wyrazem ekspresji, ktora ,,zasila” warto$¢ komunikacyjno-proprialng
zastosowanych w aktach grafosfery onimoéw, jak imig, przezwisko, nazwa klubu
sportowego, dzielnicy itp. Ta warto$¢ automatycznie jest przenoszona na nazy-
wany obiekt (zob. rys. 2).

Rys. 2. Napis muralny z nieoficjalnym urbanonimem Lumumbowo (osiedle studenckie przy
ul. Lumumby w Lodzi)°.

Napisy przedstawiajgce oficjalne i nieoficjalne onimy bez watpienia stano-
wig jeden z podtypow KO i mozna by im po$wieci¢ osobne badanie, klasyfikujac
je w zaleznosci od rodzaju wykorzystanego proprium lub formy odonimicznej,
efektu pragmatycznego (perlokucyjnego), jaki zamierza si¢ osiggngé graficznie
utrwalonym aktem stownym, oraz miejsca i sposobu prezentacji zapisu w KJ
przestrzeni publicznej (zob. rys. 3).

Rys. 3. Obcesowe i podszyte agresja slogany antykibicow klubu pitkarskiego RTS Widzew £6d7’.

¢ W 16dzkim slangu studenckim ukuto skrot onimu Lumumbowo (ul. Lumumby) w mianowni-
kowej postaci Lumby (wynik dezintegracji nazwiska Lumumba w dopeliaczu). Uzywa sig takze
formy Lumpy jako alternatywnego wariantu tego pseudotoponimu (przekierowanie semantyczne na
apelatyw lump). Wigcej zob. Groblinska, 2020, s. 72.

7 Zrodto: https://www.facebook.com/Golaszewski.Lodz (dostep: 12.09.2024). Zob. takze
Groblinska, 2020, s. 124.
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Warto zauwazy¢, ze ,,aktem stownym” w tym wypadku moze by¢ nawet samo-
dzielna nazwa, np. nieoficjalny urbonim, szczegolnie jesli implikuje okre§lone
asocjacje, interpretowane na poziomie wewnatrz- lub interjezykowym (zob. rys.
4; gra stow 1 fonetycznego qui pro quo mig¢dzy nazwa miasta Wroclaw a ang. love
‘mito$¢/kochac/lubi¢’), nie przestajac identyfikowaé miejsca, lub urbonim wia-
czony we fraze z dekodyfikowalnym elementem ikonicznym (zob. rys. 5; slogan
bazujacy na modelu w jezyku angielskim / love Hel ‘Kocham Hel”).

el

Rys. 4. Wroclove (promocyjno-rekla- Rys. 5. Laweczka przy ,, dzikiej plazy” przy Gorze
mowa kontaminacja hybrydowa)?. Szwedow w Helu-Borze.

Z jezykoznawczego punktu widzenia, a zwlaszcza socjolingwistycznego,
szczegolng wartos¢ dodang stanowig napisy przedstawiajgce nazwy nieoficjal-
ne, zakodowane, wlaczane w przemawiajace hasta itd. Dostarczajg one cenne-
go materiatu do analizy rejestrow jezyka, m.in. jednostek charakterystycznych
dla slangdw mtodziezowych lub komunikatéw wigzanych z konkretnymi zda-
rzeniami historii, zwykle nicodlegtej, ale takze dalszej. Takie napisy pelnig
funkcje utrwalonych dowodéw wystgpien onimicznych w okre§lonych odmia-
nach jezyka — socjolektach, a niekiedy tez idiolektach — czgsto w postaci
okazjonalizméw kodujacych wyrazny zabieg pragmatyczno-komunikacyjny.
Nierzadko sg to réwniez neoformacje, ktore przyjmujg funkcje markoniméw
(zob. rys. 7).

8 Fantazyjny zapis graficzny Wroclove stat si¢ nieformalnym logo (,,logatomem”) Wroctawia.
Jest wykorzystywany w oficjalnych materiatach promocyjnych miasta, ale takze w funkcji brandu
na wielu produktach (jak torba z rys. 4), materiatach informacyjnych, turystycznych itd.
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Rys. 7. Szyld pizzerii ,,Piwnizza” w Warce
(zrédto: https://www.facebook.com/warkapiwnizza).

Najbardziej rozpoznawalnym spotecznie i systematycznie uchwytnym pod-
typem KO sg jednak inskrypcje o charakterze oficjalnym, mimo ze na tle mate-
riatu nieoficjalnego i kreatywnego moga wydawac si¢ mniej atrakcyjne. Cechuje
je zazwyczaj komunikacyjna neutralnos¢. Stanowig same w sobie obiekt ,,kraj-
obrazowego” odniesienia, zar6wno jako samodzielnie uzyte jednostki stowne,
jak 1 w towarzystwie okreslonych glos. Do oficjalnego podtypu KO zaliczamy
ponadto formy graficzne zapisane i okazane w sposéb trwaty w czasie i przestrze-
ni, okresowy lub mobilny, w miejscu lub na obiekcie, z ktérym wykazuja zwiazek
kulturowy (w tym napisy na torbach, ubraniach, akcesoriach).

Jako jednostki samodzielne, onimy oficjalne wyeksponowane graficznie w KO
powinny spetnia¢ standardy zapewniajace ich czytelnos¢ i niezaktocony odbior
(np. nazwy miejscowosci, dzielnic, ulic umieszczane na znakach drogowych; zob.
tab. 1, wersy 2—6). Niemniej takze w tej kategorii spotyka si¢ liczne odstepstwa,
wynikajace zarowno z lokalnych uregulowan prawnych lub spolecznych, jak
i z indywidualnych, czgsto kreatywnych decyzji nadawcow inskrypcji na danym
no$niku. Na przyklad, cho¢ juz rzadziej, wciaz istniejg miejsca, gdzie na tabli-
cach z nazwami ulic podaje si¢ krotkie przypisy objasniajace hodonimizowane
antroponimy (zob. rys. 8). Podobnie funkcjonujg slogany, tresci uzupehiajace,
charakterystyczne i wizerunkowe, ktére towarzysza urbonimom lub ruronimom
w KO c KJ (zob. rys. 9).

5 R0 sK1EG0

1864- 1325 FISAHZ

Rys. 8. Przyktad dawniejszego wzoru tablic (tzw. ,.kremowek™)
z nazwami ulic w aglomeracji todzkiej.
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Rys. 9. Filar powitalny na granicy Skierniewic informujacy o znanej powszechnie
dziatalnosci jednostek naukowych i instytucji w miescie
(,,Stolica Nauk Ogrodniczych/Capital of the Agricultural Sciences”).

Do informacji uzupetniajacych, a nierzadko obligatoryjnych w kompozycji
napisu onimicznego — zgodnej z lokalnymi uregulowaniami — nalezy zaliczy¢
podanie alternatywnego odpowiednika, np. w drugim jezyku urzgdowym lub
powszechnie uzywanym w danym regionie (zob. rys. 10).

Rys. 10. Dwujezyczne (polsko-kaszubskie) nazwy ulic w Jastarni.
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4. KIERUNKI BADAN KO c KJ

Kwestia dwujezycznosci lub wielojezycznosci to czgsto podejmowane zagadnie-
nie, czasami traktowane nawet jako podstawowe w studiach nad KJ. Laczy si¢
z niezmiennie aktualng kwestig kontaktow jezykowych jako globalnego zjawi-
ska komunikacyjnego, ktére jest rozpatrywane w kontekscie jezykoznawczym,
ale tez psychologicznym, prawno-politycznym’ itd. Zainteresowanie tym nurtem
sktania do aktywowania interdyscyplinarnosci, np. w dyskursie socjolingwistycz-
nym, w ktérym jest omawiana problematyka widocznosci j¢zykow mniejszoscio-
wych w przestrzeni publicznej (Gorter, Cenoz, 2024, s. 174-205).

Réznorodnosc 1 heterogeniczno$¢ jezykowa elementéw wystepujacych w KJ
doczekata si¢ omodwienia w specjalnych wydaniach czasopisma International
Journal of Multilingualism (zob. Gorter, 2006b )!° i wielu publikowanych od
poczatku XXI wieku opracowan poswigconych charakterystyce jezykowo-komu-
nikacyjnej KJ, tym samym KO, powigzanych z wyodrgbniajacymi si¢ nurtami
w badaniach LL, jak juz wspomniane studia nad urbanonimami w pejzazu miej-
skim (ang. cityscape)"'.

Inne pola zainteresowan, w szczeg6lnosci odnoszone do sfery onimiczne;j,
to np. multimodalnos¢ dyskursywna onimii w LL (Sandst, Syrjdld, 2020); wielo-
jezyczno$¢ terendw pogranicza (Bauko, 2019; Karmowska, 2019); koncepcja
logosfery lub brandscape 'u (nazwy handlowe w przestrzeni publicznej; np. Krsko,
2022); perspektywa dialektologiczna, podlegajaca analizie w obszarach o duzym
udziale dialektow w komunikacji, np. na terenie Wtoch (Scaglione, 2017); rejestr
oficjalny 1 nieoficjalny KO c KJ (Bauko, 2021).

° Badacze dostrzegaja takze problemy i zagrozenia oraz $cieranie si¢ interesow i akty dyskrymi-
nacji, jakie moga wynikac z ekspozycji jezykow w LL. Barni i Vedovelli (2012) pisza: ,,[...] linguistic
landscapes are perceived as the most powerful indicator of diversity in a specific area and, for this
reason, they are used by policy makers as an arena for political decisions. Linguistic landscape is
also the most perceivable sign of diversity for passersby, so that the Babel of languages and alphabets
on display in certain areas, in particular those where immigrant communities are present, immedi-
ately perturbs passers-by. Thus, in order to reassure people, the Babel of languages and alphabets
must be mitigated, covered or hidden, and decisions are taken by policy makers to do this” (s. 28).

10°W tym samym roku ukazala si¢ pionierska dla studiow nad LL praca Gortera (2006a), ktory
pisze takze wstep do pierwszego wydania International Journal of Multilingualism (Gortrer, 2006b).
Dostownie rozumianym studiom nad LL jest rowniez poswigcone czasopismo Linguistic Landscape,
wychodzace jako kwartalnik od 2015 pod redakcjg E. Shohamy, jednej z zatozycielek miedzynarodo-
wej szkoly LL (z wyrdzniajacymi si¢ osrodkami w Hiszpanii/Kraju Baskow, zob. np. Gorter, 2006a;
Gorter, Cenoz, 2024; Izraelu, np. Ben-Rafael, Shohamy, 1998; we Wtoszech, np. Barni, Vedovelli,
2012; Barni, Bagna, 2015, 2019).

1 Tu ujecia synchroniczne, np. Tan, 2013; David, 2019; oraz diachroniczne, np. Pavlenko, 2010;
Jesenska, Krsko, 2023. Dodatkowa bibliografia z tego zakresu w: Gorter, 2013 oraz Gorter, Cenoz,
2024. Zob. takze Puzey, 2016.
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Doda¢ nalezy, ze studia nad LL przesuwaja si¢ takze na materiat zrodtowy
dostepny (,,widoczny”) na no$nikach multimedialnych i informatycznych, jak
telewizja czy Internet. Tym materiatom nadano kod VLL (Virtual Linguistic
Landscape). VLL rdwniez wykazuje znaczny udzial jednostek onimicznych.
Wirtualne KJ zawieraja elementy komunikacyjno-identyfikacyjne jednoznacznie
odczytywane przez nauki o nazwach wtasnych (onimia osadzona w okreslonym
dyskursie 1 ,,utekstowiona”). Klucz onomastyczny, podobnie jak w przypadku
,.klasycznych” KJ, moze okaza¢ si¢ pomocny i niezbedny w systematyzacji danych
obserwowanych jako sktadowe komunikacji w multimedialnej cyberprzestrzeni
(kombinacja tekstu i obrazu, niekiedy alternatywna forma odstuchowa badz gra-
ficzna dla odbiorcy z problemem widzenia lub styszenia).

LLs describe the languages that define public spaces. Analogous to the physical LL, the vir-
tual LL serves to delineate the linguistic community and to mark language status in expressed
power relations among the coexisting linguistic choices in the cyberspace community. The
VLL describes the linguistic cyberscape just as the LL describes the linguistic cityscape. In this
way, the VLL functions as an identity marker, providing choice in textual access and expres-
sion. Typical markers of LL in cityscapes, such as public signs, delineating such information
as street names, parking options, and public transport stops as well as commercial signs iden-
tifying shops, are relatively stable over time (Ivkovi¢, Lotherington, 2009, s. 19).

Zaréwno w LL, jak i VLL wystepuja podobne lub te same obiekty, ktérych
nazwy (jako jednostki onimiczne lub odonimiczne) widoczne i czytelne sg dla
uzytkownika, rowniez nieznajacego jezyka, w jakim nazwy obiektow powstaly.

5. KLASYFIKACJA OBIEKTOW NAZEWNICZYCH W KO c KJ

W uzupetnieniu podjetej dyskusji przedstawiona zostaje w ponizszej tabeli pro-
pozycja klasyfikacji ekspozycyjnej faktow onomastycznych w KO < KJ. Cho¢
ta klasyfikacja nie rosci sobie prawa do wyczerpujacego ujecia zjawiska, to
uwzglednia liczne obiekty nazewnicze oraz przyporzadkowane im przekazy oni-
miczne (napisy umieszczone trwale lub tymczasowo na fizycznych no$nikach;
niekiedy tez no$nikach mobilnych, zob. np. Gatkowski, 2021), za pomoca kt6-
rych te obiekty sg identyfikowane Iub opisywane w przestrzeni publicznej. Mamy
tu do czynienia z proba (inter)semiotycznego uporzadkowania kombinacji gra-
ficzno-ikonicznych obecnych w informacjach materializujacych sie¢ jako ,,przed-
mioty” w tej przestrzeni.

W pierwszej czesci klasyfikacji postuzono si¢ polska nomenklaturg znaku
informacyjnego na drodze, jednak nie wszystkie ilustrowane i mozliwe przypadki
musza jej podlega¢ (por. Jordan, 2009). Wiele zapiséw graficznych obserwowa-
nych w polskiej przestrzeni fizycznej powstaje w wyniku zastosowania zindywi-
dualizowanych modeli przemystowych, np. w pracowniach reklamy lub zaktadach
realizujacych zamowienia architektoniczne, urbanistyczne, infrastrukturalne.



Tab. 1. Rodzaje obiektow nazewniczych w KO c KIJ (oprac. wlasne).

Obiekty onimiczne

Forma materialna

Przykladowe wizualizacje fizyczne

[typ wystepujacych ekspozycji
onimow]
panstwo/kraj znak drogowy gra-
[choronimy] niczny kat. F-1, F-2,

F-2a'%: oznaczenia gra-
nicy panstwa

wojewodztwo, powiat,
gmina

[toponimy; nazwy
syntagmatyczne jed-
nostek administracyj-
nych]

znak drogowy typu F-3
Z 0znaczeniem granicy
obszaru administracyj-
nego; napis w formie
szyldu lub w postaci
konstrukcji

Qjewddl

t
Qd'uski:o
Powiot (I8
Siemiotycki
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Mielnik i
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12 Wskazywane tu kategorie znakow uzupehiajacych typu F oraz kierunkowych typu E odnosza si¢ do obowigzujacych wzorcow, opisanych w Roz-
porzgdzeniu w sprawie znakow i sygnatow drogowych, Dz.U. z 2019 r. poz. 2310.




Tab. 1 cd.

miejscowosé
[nazwy miejscowe:
urbonimy i ruronimy]

znaki drogowe z nazwa
miejscowosci typu E
(np. kierunkowy E-13;
szlaku drogowego

E-14 i E-14a; wjazdu

i wyjazdu z miejscowo-
$ci E-17a 1 E-18a);

TOPCZYka
Tonubikane:

znaki przeddrogowska-
zowe E-1 do E-4; tab-
lice weztow drogowych
na autostradach E-20;
tablice turystyczne;
napisy na budynkach
dworcow, na peronach,
przystankach autobuso-
wych, tabliczkach adre-
sowych itp.
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Tab. 1 cd.

cze$ci miejscowoscei,
np. dzielnice miast,
osiedla, kolonie wsi
[nazwy miejscowe
typu urbanonimicz-
nego|

znak drogowy/kierun-
kowy E-5; znak wjazdu
do dzielnicy/osiedla
E-21; znaki informa-
cyjne, modelowane
indywidualnie

-g'

DZIELNICA M.ST. WARSZAWY

rzeki i inne akweny;
masywy gorskie; inne
tereny o specjalnych
walorach fizyczno-

-topograficznych/
krajobrazowych
[hydronimy; oronimy;
makro- i mikrotopo-
nimy)

znaki drogowo-infor-
macyjne typu F-4,
stawiane np. przy wjez-
dzie na most; tablice

z nazwa akwenu, np.
kanatu, zalewu, jeziora;
tablice z nazwami gor,
wzgorz, wzniesien itp.

L]
RZEKA RAWKA

' REZERWAT PRZYRODY

prawem chroniony—




Tab. 1 cd.

ulice, drogi, auto-
strady, place, skwery,
skrzyzowania, ronda;
$ciezki, trasy itp.
[urbanonimy: hodo-
nimy; plateonimy]

standaryzowane w for-
mie znaki drogowe,
szyldy z nazwami
ulic, tablice na budyn-
kach i innych obiek-
tach w miejscowosci;
napisy nanoszone na
powierzchnie $cian,
billboardy, plakaty
itd.; znaki kierunkowe
z oznaczeniem rodzaju

ulica Jana Baptysty

Quadre

: Stare Miasto =

szlaku Szyldy pochodzace odpowiednio z: Mielnika, Kuznicy, Chatup i Poznania

~——

obiekty turystyczne; znaki drogowe kierun-
atrakcje turystyczne; kowe na szlaku samo-

POMNIK PRZYRODY

zabytki; miejsca histo-
ryczne i upamiet-
niajace (np. bitwy

i zbrodnie); cmenta-
rze; pomniki; obiekty/
miejsca praktyk reli-
gijnych (np. koscioty,
klasztory); zrodta

i studnie
[chrematonimy, inter-
pretowane czesto jako
toponimy: chremato-
ponimy]

chodowym typu E-22b;
znaki informacyjne

o obiektach turystycz-
nych E-22c; znaki
szlakow turystycznych
E-22a; drogowskazy do
muzeoéw oraz zabytkow
kultury i przyrody E-9,
E-10, E-11
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instytucje pozytku
publicznego, jak
przedszkola, szkoty,
uczelnie, biblio-

teki, placowki opieki
medycznej, urzedy,
obiekty sportowe, kina,
teatry, muzea, miejsca
zabawy i rekreacji itp.
[chrematonimy; urba-
nonimy;
instytucjonimy]

tablice informacyjne;
szyldy umieszczone

na fasadach, zwykle

w okolicy wejscia;
neony nascienne,
boczne lub instalowane
na dachu; konstrukcje
przestrzenne

1
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obiekty w infrastruk- tablice frontowe infor- . 1 UNIPARK Sp. Bloin,

turze miast i wsi, jak macyjno-identyfika-
Gospodarstwo Rolne

przystanki, dworce, cyjne; banery; B&TE L ECZKA i Skarbi

parkingi, place tar- GALERIA ALKOHOLI E
gowe, parki, ogrody, Czerniew 21

lokale gastronomiczne,
sklepy, punkty ustu-
gowe,
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zaktady przemystowe,
hotele, budynki jed-
norodzinne, rezyden-
cjalne, kamienice,
stacje radiowe i tele-
wizyjne, pojazdy fir-
mowe
[chrematonimy; chre-
matoponimy; firmo-
nimy/markonimy;
urbanonimy]

napisy naniesione bez-
posrednio na fasady;
znaki kierunkowe; kon-
strukcje z nazwami,

np. w postaci neonow,
niekiedy ruchomych;
szyldy i tablice kie-
runkowe; potykacze;
reklamy na samocho-
dach

’é{;‘ﬁ;li wo:.mg‘...

Ypateco
WY PN KU )

adw KASZEBE

$rodki komunika-

cji wraz z ich ozna-
czeniami, np. nazwy
marek 1 modeli samo-
chodéw, zindywiduali-
zowane nazwy i kody
pojazdéw komunikacji
miejskiej 1 pozamiej-
skiej, fodzi w por-
tach itd.
[chrematonimy; firmo-
nimys;

porejonimy]

napisy na maskach
samochodow i innych
srodkoéw lokomocji;
plakietki; etykietki;
tablice rejestracyjne,
standardowe lub zin-
dywidualizowane;
ekrany z wys$wietlang
informacja zintegro-
wane z pojazdem (np.
nazwa linii autobuso-
wej), reklamy/napisy
na pojazdach
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sale, aule, gabinety,
biura

[chrematonimy; insty-
tucjonimy]

tabliczki informacyjno-
-identyfikacyjne ze spe-
cjalnymi dedykacjami
lub nazwami symbo-
licznymi badz kodo-
wanymi

dziatania finansowane
ze $rodkow progra-
mow strukturalnych
krajowych i europej-
skich; wydarzenia;
dzieta sztuki w gale-
riach i muzeach; rézne
obiekty muzealne
[chrematonimy; ide-
onimy]

tablice informacyjne,
billboardy, etykiety,
przywieszki; symbo-
liczne lub frazowe
nazwy identyfikacyjne,
np. nazwy na plaka-
tach, banerach, propor-
cach z tytutem obiektu,
dziatania, wydarze-
nia; opisy eksponatow
muzealnych; roll-upy

dziatania kulturalne,
spoleczne, rozryw-
kowe,

sportowe, rekreacyjne,
okazjonalne, poli-
tyczne

[chrematonimy ide-
acyjne i spotecznos-
ciowe; ideonimy;
socjoideonimy]

obwieszczenia o wyda-
rzeniach kulturalnych,
jak festiwale, konkursy,
uroczystosci §wiec-

kie i religijne; tablice

z reklamami spotecz-
nymi; obwieszczenia;
banery; transparenty;
roll-upy
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konfekcje produk-
tow spozywczych,
chemicznych, teks-
tylnych itd.; urzadze-
nia z widocznymi
nazwami handlowymi
[chrematonimy marke-
tingowe;

markonimy; nazwy
handlowe]

konfekcje/opakowa-
nia; metki na ubra-
niach; inne przedmioty
z nadrukami graficz-
nymi; ulotki; gadzety
itp.

lcelcream
43g

osoby zyjace i niezy-
jace; postaci kultu reli-
gijnego

[antroponimy indy-
widualne: idionimy;
antroponimy kolek-
tywne;

hagionimy]

napisy z danymi oso-
bowymi typu imi¢

i nazwisko, np. inskryp-
cje nagrobne; epitafia;
napisy na pomnikach,
obrazach, statuach

(np. postaci $wigtych,
historyczne); tablicach
informacyjno-upamiet-
niajacych lub dedyka-
cyjnych; tabliczkach
personalnych przy gabi-
netach; szyldach infor-
macyjnych instytucji,
przedsigbiorstw itd.
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wyjatkowe obiekty
naturalne, jak okazy
drzew pomnikowych,
ro$lin ozdobnych
[fitonimy; dendro-
nimy]

tabliczki z nazwami
egzemplarzy roslin (np.
drzew pomnikow przy-
rody, krzewow w ogro-
dach rézanych)

zwierz¢ta udomo-
wione oraz zyjace

w gospodarstwach,
stadninach, schroni-
skach, ogrodach zoo-
logicznych
[zoonimy: kynonimy,
hipponimy itd.]

tabliczki z imionami
zwierzat (np. przy
stanowisku konia

w stajni)’?

SONET sl
ur.2008 1.
0. DASTIN xx
m. SORBONA po BOJKOT

Hod. SO Ksigk

13 Zalaczone zdjecie przedstawia oznaczenia z imionami jednego z najlepszych koni zaprzegowych w $wiecie oraz innych ogierow ze stada w Ksia-
zu powigzanych w jego rodowodzie (autorka zdjecia: A. Makowska).
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6. PODSUMOWANIE

Klasyfikacja ujeta w tab. 1 jest proba usystematyzowania form (obiektow) przed-
stawiajacych realne i potencjalne elementy KO w obrebie KJ. Jest to zestawienie
o charakterze porzadkujacym, ktére — w przeciwienstwie do dotychczasowych,
czgsto czastkowych 1 nieskorelowanych systematyzacji — obejmuje szerokie
spektrum zjawisk onimicznych wystepujacych na terenie Polski, ale w zasadzie
wiasciwych dla kazdego obszaru jezykowo-kulturowego. Stanowi ono propozy-
cje typologizacji, ktora otwiera nowe perspektywy badawcze dla analizy zrdz-
nicowanych sposoboéw eksponowania nazw wilasnych w przestrzeni publicznej
(KO c KJ).

Wydaje si¢ zasadne postulowanie dalszego poglebiania i uszczegotawiania tej
klasyfikacji, szczegolnie o zjawiska dotad marginalizowane lub trudne do uchwy-
cenia w modelach opisu, takie jak onimy funkcjonujace w réznych funkcjach
chrematonomastycznych w ,,mobilnym” KJ. Mowa tu np. o nazwach instytucji,
miejscowosci, grup spotecznych, 0sob i idei pojawiajacych si¢ na transparentach
i banerach noszonych w czasie pochoddéw, demonstracji, pielgrzymek, a takze
o nazwach-identyfikatorach eksponowanych na odziezy, srodkach transportu,
przedmiotach osobistych itp., czyli tam, gdzie urzeczowiony komponent oni-
miczny zyskuje charakter ruchomego i tymczasowego ,,napisu” wspottworzace-
go dynamiczny i fizyczny wymiar KJ.

Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze mamy tu do czynienia ze zjawiskiem wielo-
ptaszczyznowym, ujawniajacym si¢ i mozliwym do rozpatrywania zaréwno na
gruncie jezykoznawczo-kulturowym, onomastycznym, (inter)semiotycznym, jak
i dyskursywno-tekstowym.

Przedmiotem obserwacji pozostaje w kazdym rozpatrywanym przypadku
materialny no$nik eksponujacy nazwe obiektu jako ,,fizyczne znami¢” obiektu
nazewniczego. Pierwszym znakiem, ktory jest dostrzegany, sg istotnie zapisane na
nim onimy, same w sobie traktowane wowczas jako rzeczy. Nalezy jednak pamie-
ta¢, ze kategoryzacja obiektu jako takiego przebiega zazwyczaj bez oznaczenia
onimicznego lub w ogoéle jezykowego, pozostajac czytelna w procesie percep-
cyjnym (interpretacyjnym). Wykracza to juz jednak poza obszar rozwazan ono-
mastycznych, stanowigc przedmiot interdyscyplinarnych studiow nad KO < KJ.

W konteks$cie interdyscyplinarnym i aplikacyjnym zwraca uwage charakte-
rystyczna cecha analizowanych zjawisk. Materialny no$nik nazwy czgsto bez-
posrednio wskazuje na obiekt, ktérego dotyczy — znajduje si¢ na jego terenie,
stanowi jego cze$¢, a nierzadko go warunkuje lub wspottworzy. Ta relacja ma
charakter ztozony i wynika z kulturowych oraz cywilizacyjnych mechanizmoéow
porzadkowania przestrzeni i rzeczywisto$ci. W niektorych przypadkach przy-
biera ona wymiar ekscesywny, prowadzac do nadmiaru informacji i zaburzenia
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przejrzystosci przekazu, zwlaszcza tam, gdzie na jednym poziomie percepcyj-
nym wspotwystepuje wiele nawarstwiajacych si¢ komunikatow (jak w przypadku
reklam, szyldow i oznaczen lokali miejskich). W odpowiedzi na ten chaos coraz
czegsciej stosuje sie strategie tzw. wizualnego porzadkowania: eliminacj¢ kolory-
stycznej pstrokacizny, ujednolicanie grafiki, materiatéw i form przestrzennych
oraz ograniczenie tresci tekstowych do niezb¢dnego minimum.

Mozna na zakonczenie stwierdzi¢, ze $wiat potrafi istnie¢ zardbwno bez oni-
mow identyfikujacych jego obiekty, jak i bez materialnych nosnikoéw stuzacych do
ekspozycji nazw oraz innych faktow jezykowych. Abstrahujac, istniatby réwniez
bez samego jezyka, cho¢ trudno sobie wyobrazi¢, w jaki sposob rzeczywisto§¢
bylaby woéwczas opisywana, wskazywana czy kategoryzowana przez cztowie-
ka poza postrzeganiem zmystowym. Onimia w systemie jezykowo-kulturowym
peni funkcje utatwiajgcg identyfikacje i ewidentnie praktyczng: systematyzuje
przestrzen i jej elementy w §wiadomosci uzytkownikow jezyka oraz obserwato-
row $wiata, zwlaszcza gdy wystepuje w formie utrwalonej graficznie, jak ma to
miejsce w KO wpisanych w szerszy kontekst — KJ.

KJ (LL) stanowi stosunkowo otwarte i dynamiczne pole badawcze, row-
niez, a moze przede wszystkim, dla onomastyki, ktora nie powinna pomijaé tego
wymiaru w swych zastosowaniach i interpretacjach. Propozycja wyodrebnienia
relacji KO c KJ moze znalez¢ uzasadnienie w rozleglym spektrum badan nad
wspolczesnymi i historycznymi formami KJ (zar6wno w rozumieniu fizycznym,
jak 1 wirtualnym czy mentalnym).
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SUMMARY

TERMINOLOGICAL AND CONCEPTUAL CHARACTERISTICS OF THE PHENOMENON OF
THE ONYMIC LANDSCAPE AS ELEMENTS BUILDING THE LINGUISTIC LANDSCAPE

This paper offers a theoretical contribution to the conceptualization and definition of a relatively
recent notion in onomastic and humanistic research: the Onymic Landscape (OL). The analysis
is grounded in the assumption that OL constitutes a component of the Linguistic Landscape (LL),
with LL serving as the hyperonymic category (OL c LL). However, the author argues that OL is
not merely a subordinate element, but often functions as a foundational component within LL units.
These units are examined both in terms of their material manifestations and intersemiotic proper-
ties. The paper presents an extensive and structured classification of the onymic objects observable
in OL. These include, among others, inscriptions on road signs, information boards, advertising
media, the signage of commercial establishments, as well as less conventional, literally mobile car-
riers, such as personalized vehicle nameplates or route indicators on public transportation. The the-
oretical framework and proposed typology are illustrated with photographic material collected in
Poland. The concept of OL, as developed here, offers a complementary and revisionist perspective
on traditional understandings of LL perspectives that, albeit implicitly, already attest to the central
role played by proper names in the composition of linguistic landscapes.

Keywords: onymic landscape, linguistic landscape, onomastic terminology, naming objects, name
carriers
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